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Politisk behandling: Interkommunal Kystsoneplan

Henvisning til lovverk:
e Pbl§§5-20g11-15
e Pbl §§ 9-1, 9-2 og 9-3 (for interkommunal plan).
e Naturmangfoldsloven

Vedlegg

1 Innspill i planperioden

2 Konsekvensutredning med ROS

3 Planbeskrivelsen med planbestemmelser
4 Kart - kystsoneplan

Kystsoneplanutvalgets innstilling

- Skjervey kommune viser til plan- og bygningslovens § 11-15 og vedtar kystsoneplan for
Skjervey kommune 2014-2026.

- Kommunestyret tar ikke innsigelsen til omrdde FFA 18 Uloya servest til folge. Arealene
unntas rettsvirkning og tas videre til mekling.

Saksopplysninger

Forslag til kystsoneplan for Nordreisa og Skjervey er utarbeidet i et interkommunalt samarbeid i
perioden 2012-14. Arbeidet har vart ledet av et eget utvalg; Kystsoneplanutvalget for Nordreisa
og Skjervay, og egen prosjektleder.

Arbeidet fram til nd har vert kjert interkommunalt, men sluttbehandlingen ma gjores separat for
hver enkelt kommune. Dvs Nordreisa kommune og Skjervey kommune behandler og gjor
vedtak innenfor sine kommunegrenser.

Kystsoneplanutvalget hadde sitt siste mate 9.oktober 2014, se saksframstilling under, der de
gjorde vedtak med anbefalinger til kommunestyrene.
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Det er til planarbeidet kommet inn flere innspill til nye lokaliteter for akvakultur og flere innspill
pa at fjordsystemene er viktige for kystfiske og at en derved ikke ma tillate mer oppdrett eller
paby lukkede anlegg. Kystsoneplanutvalget har vurdert og dreftet innspillene og det har 1
planperioden vart avholdt mange fagmeter med ulike interessegrupper, 1 tillegg er det avholdt
apne folkemoter.

Planen folger opp Nordreisa kommunestyrets tidligere vedtak om at Reisafjorden skal vaere
oppdrettsfri. I planen er dette tatt inn 1 bestemmelsene og grense mot nord er satt inn 1
plankartet.

Det har i1 heringsperioden kommet inn flere innsigelser fra sektormyndigheter. Etter dialoger er
det né igjen innsigelser pa fire omrader som bererer Skjervey kommune — kystsoneplanutvalget
anbefaler at innsigelse ikke tas til folge. Dette gjelder omrade A21 (Ulaya vest), A28 (Laukeya),
A29 (Haukoya vest) og A30 (Haukeya est). Disse er n@rmere droeftet under.

Tilsvarende gjelder for ett omrdde 1 Nordreisa kommune, omrade FFA 18 Ulgya servest.

Vurdering

Arbeidet med kystsoneplan har pagitt i to ar. Kystsoneplanutvalget har styrt arbeidet og har
jobbet for & finne en balansegang mellom tradisjonelt fiske og oppdrett, samtidig som planen
skal legge forholdene til rette for utvikling i ra framover. De har jobbet for & unngé innsigelser
fra sektormyndighetene, men for fem lokaliteter anbefaler de at innsigelsene ikke blir tatt til
folge.

Saksprotokoll i Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervay - 09.10.2014

Behandling:

Forslag fra Geir Sagelv H:

Lokalitet FFA 17 tas inn i planen som FFA omrdde. Lokalitet FFA 18 tas inn i planen som FFA
omrdde og avsettes til et forskningsprosjekt innen fiske og oppdrett

Lokalitet A29 Haukaoya vest tas ut av planen

Forslag fra kystsoneplanutvalget:
Kystsoneplanutvalget anbefaler kommunestyrene i Nordreisa og Skjervay om d gad til mekling pd
vedtatte akvakulturomrade hvor innsigelsesmyndigheter har opprettholdt innsigelsen.

Avstemming ble gjort punktvis for hver lokalitet.

Lokalitet FFA17 Uloy nordvest tas inn i planen som FFA omrdde, forslag enstemmig vedtatt
Lokalitet FFA18 Ulay sorvest tas inn i planen som FFA omrdde, forslag enstemmig vedtatt
Lokalitet A22 Follesoy tas inn i planen, forslaget enstemmig vedtatt

Lokalitet A23 Kjolmangen sor tas inn i planen, forslaget enstemmig vedtatt

Lokalitet A24 Vorteray vest tas inn i planen, forslaget enstemmig vedtatt

Lokalitet A28 Laukoya tas inn i planen, forslaget enstemmig vedtatt

Lokalitet A29 Haukaya vest tas inn i planen. Forslaget ble satt opp imot forslaget fra Geir
Sagelv om at lokalitet A 29 tas ut av planen. Avstemningen ble 3 stemmer for d ta det inn og 3
stemte for d ta det ut. Lokalitet A29 tas inn i planen med leders dobbeltstemme.

Lokalitet A30 Haukoya ost, tas inn i planen, forslaget enstemmig vedtatt

Kystsoneplanutvalget anbefaler kommunestyrene i Nordreisa og Skjervay om a gad til mekling pd
vedtatte akvakulturomrade hvor innsigelsesmyndigheter har opprettholdt innsigelsen.
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Forslaget enstemmig vedtatt.

Vedtak:
Kystsoneplanutvalget i Nordreisa og Skjervay kommuner vedtar at folgende omrdder tas med i

kystsoneplanen for Nordreisa og Skjervay kommuner;, FFAIS (tidligere A20) Uloya Sorvest og
FFAL7 (tidligere A21) Ulaya Nordvest.

Begrunnelse:
Lokalitet FFA1S tas inn i planen og avsettes til et forskningsprosjekt innen fiske og oppdrett

Kystsoneplanutvalget i Nordreisa og Skjervay kommuner vedtar at folgende omrdder tas med
kystsoneplanen for Nordreisa og Skjervay kommuner:

Lokalitet A22 Follesoy

Lokalitet A23 Kjolmangen sor

Lokalitet A24 Vorteroy vest

Kystsoneplanutvalget i Nordreisa og Skjervay kommuner vedtar at A28 Laukoya ikke tas ut av i
planen selv om det er innsigelse fra Sametinget.

Begrunnelse:

Omradet A28 berorte opprinnelig et viktig seinotfelt, men er justert etter Fiskeridirektoratet sine
anbefalinger, som etter dette trakk sin innsigelse. Etter denne justeringen berarer ikke omrddet
viktige fiskefelt i folge kystncere fiskeridata (http://kart. fiskeridir.no). Sametinget opprettholdt
sin innsigelse og begrunnet det med at A28 er i strid med neeringsutovelse i samiske omrader jfr.
§ 5-4 i Plan og bygningsloven. Etter nevnte justering er ikke A28 lengre i strid med
neeringsutovelse i samiske omrdder.

Kystsoneplanutvalget i Nordreisa og Skjervay kommuner vedtar at A29 og A30 ikke tas ut av i
planen selv om det er innsigelser fra Sametinget pa A29 og A30, fra Fylkesmannen i Troms pd
A29 og A30, fra Kystverket pa A29 og fra Fiskeridirektoratet pa A29.

Begrunnelse

Omradet A29 og A30 er justert slik at de ikke berorer viktige fiskefelt herunder rekefelt. I tillegg
har en vektlagt at staten har satt en grense for hvor langt ut den nasjonale laksefjorden strekker
seg. Lokalitet A29 ligger ca. 4 km og lokalitet A30 ligger ca. 6 km utafor denne grensa. En kan
heller ikke se at A29 og A30 er i strid med neeringsutovelse i samiske omrader.

Kystsoneplanutvalget i Nordreisa og Skjervay kommuner tar ut pkt g) om lakselus og bruk av
lusemidler, i planbestemmelsenes § 3.

Begrunnelse

Plan- og bygningsloven har en rekke muligheter for at kommunen som planmyndighet kan
klausulere omrdder i planforslaget pa en bestemt mdte. Men alle slike omrdder md veere innen
den kompetanse som kommunen har som planmyndighet. Det ma veere en av de reguleringene
som finnes gjengitt i plan- og bygningsloven. A sette scerskilte reguleringstiltak pd et omrdde
hvor kompetansen er hos Mattilsynet eller hos Fiskeridirektoratet, faller utenfor det en
kommune kan bestemme. Kommunen tiltar seg da en kompetanse som bare ligger hos en

fagmyndighet. Jfr. Mail fra Fiskeridirektoratet 10.09.2014.

Kystsoneplanutvalget i Nordreisa og Skjervay kommuner er innforstdtt med at A28, A29 og
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A30 er uavklarte omrader som ikke kan vedtas endelig av Skjervay kommunestyre for det
foreligger et meklingsresultat eller at departementet har tatt en endelig avgjorelse.

Kystsoneplanutvalget i Nordreisa og Skjervay kommuner viser til plan- og bygningslovens §
11-15 og vedtar fremlagte kystsoneplanen for Nordreisa og Skjervay kommuner 2014 — 2026
med de foreslatte endringer. Vedtaket oversendes Nordreisa kommunestyre og Skjervay
kommunestyre for sluttbehandling.

Kystsoneplanutvalget anbefaler kommunestyrene i Nordreisa og Skjervay om d gad til mekling pd
vedtatte akvakulturomrade hvor innsigelsesmyndigheter har opprettholdt innsigelsen.

Saksopplysninger

Med hjemmel i plan- og bygningsloven § 5-2 og § 11-15 vedtok Kystsoneplanutvalget i
Nordreisa og Skjervoy a legge Kystsoneplanen for Nordreisa og Skjervoy kommuner ut til
offentlig ettersyn i perioden 28.03.2014 til 12.05.2014. Kystsoneplanen bestar av plankart med
tekstdel og bestemmelser. Som vedlegg til planen folger konsekvensutredning med forenklet ROS
analyse.

Horingsfristen ble satt til 12.05.2014 og senere utvidet til 31.05.2014. Fiskeridirektoratet,
Sametinget og Forsvarsbygg fikk denne fristen ytterligere utvidet. Under planarbeidet har det
veert avholdt en rekke moter og sonderinger med ulike parter, organisasjoner og
sektormyndigheter. I denne sammenheng vises det til kronologisk oversikt pa side 6 i
planbeskrivelsen.

Det har i tillegg veert avholdt folkemoter om kystsoneplanen, 29. april pd Storslett og 6. mai pa
Skjervay. Referater fra disse motene i tillegg til innspill finnes i vedlagte innspills mappe.

Pa disse lokalitetene kom det innsigelser:

Figl.1
Innsigelser Kystverket | Fiskeridirektoratet | Sametinget | Fylkesmannen | Forsvarsbygg | Sum
Al | Eksist. | Storelva 1 justering
A20 |NY Uloya Sorvest 1 1 1
Uloya
A21 | NY Nordvest 1 1 1
A22 | Ny Follesay 1 justering 1 2
A23 | Ny | otmangen g 0 0 0 0 0
or
A24 | Ny Vorteroy Vest | 0 0 0 0 0
Kjolmangen
A25 | Ny Nord 0 0 0 0 0
A26 | Ny Haugnes 1 1
A28 | Ny Laukoya 1 justering 1
Haukoya
A29 | Ny Vest 1 1 1 1
A30 | Ny Haukeya Ost 1 1 1 1

I mate 07.07.2014 gjorde Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervay og med bakgrunn
innkomne innspill og merknader til da, ble det gjort folgende vedtak (kursiv skrift):
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Det gjores folgende endringer pd utbyggingsomrddene i kystsoneplanen for Skjervay og
Nordreisa kommuner:

Omradene A20 og A21 gjores om til flerbruksomrdder (FFA). A26 og FFA2 tas ut av
planen. Al og FFAIS justeres slik at Kystverket kan trekke innsigelsen. A22 og A28
innskrenkes slik at de i mindre grad berorer fiskefelt.

Omrdadet vest og sor for Arnoya fram mot Kagsundet til H520 1, som i planutkastet har
benevnelsen «Bruk og vern av sjo og vassdrag med tilhorende strandsone-ndveerendey,
gjores om til fiskeomrdde-naveerende, dette fordi det er kommet inn innspill om seinot
felt i omrddet.

Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervay er klar over at medisinering av fisk og
fiskehelse er et omrdde som horer Mattilsynet, men vil likevel oppfordre aktorene d
bruke sa miljovennlige avlusningsmidler som mulig. Midler som hemmer veksten pd
skallet til reker og andre skalldyr md ikke brukes. [ omrddene A29 og A30 forbys det
bruk av avlusningspreparater som inneholder kitinhemmere, samt at lusnivdet ikke
overstiger 0,1 kjonnsmoden holus (mot dagens regelverk pa 0,5 kjonnsmoden holus) pr
oppdrettsfisk i snitt pr lokalitet. Dette vil bli innarbeidet som et dokumentasjonskrav i
planbestemmelsene.

Aktiviteter framover:

Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervay kommuner sender ut revidert plan med
ovennevnte endringer, ut til de som har gitt innsigelser med sporsmdl om disse kan
trekkes. Svarfrist settes til 27. august 2014.

Det avholdes et mote med fiskarlagene i planomradet, Sametinget og Fiskarlaget Nord
pd Skjervay den 28. august 2014 fra kil. 12 — 15 i kommunestyresalen pd Skjervay.

Endelig innstilling fra kystsoneplanutvalget overfor kommunestyrene i den enkelte
kommune gjores 9. oktober 2014.

Innsigelsene:

Fylkesmannen i Troms:

Fylkesmannen i Troms fremmer innsigelse til omrddene A29 og A30 ved Haukoya. Etablering
av oppdrett i disse to omrddene vil kunne medfore okt belastning pa anadrom laksefisk.
Haukeya ligger i nceromrddet til Reisafjorden som er utpekt som nasjonal laksefjord.

Det at det i planen avsettes to nye omrdder for akvakultur i nceromradet til Reisafjorden vil
kunne medfore okt belastning pd anadrom laksefisk i omrddet. Fylkesmannen mener at en fore-
var tilncerming md legges til grunn ogsd i arealplanleggingen og fremmer innsigelse til at det
avsettes to nye akvakultur-omrader ved Haukaya i ncerheten av utlopet av den nasjonale
laksefjorden Reisafjorden. Fylkesmannen mener at det i denne sammenheng md tas med i
betraktningen at det tross alt vil bli mulighet for nye akvakultur-lokaliteter i og med at det
avsettes 8 nye omrdder for akvakultur i utlopet av Lyngenfjorden, pd vestsiden av Ulaya og ved
Vorteraya.

Mht til disse 2 innsigelsene fra Fylkesmannen i Troms, har en i planarbeidet forholdt seg til at
staten har satt en grense for hvor langt ut den nasjonale laksefjorden strekker seg. Lokalitet A29
ligger ca. 4 km og lokalitet A30 ligger ca. 6 km utafor denne grensa. En er for ovrig av den
oppfatning at hadde staten ment at grensa skulle ga lengere ut ville man ha satt grensa lengere
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ut. Den nasjonale lakse-fjorden oppfattes som en hensynssone til sjoroye, orret vassdragene og
laksevassdragene i Reisafjorden med tilhorende fjordarmer. Avstanden til slike vassdrag er
normalt 5 km.

Ovrig innspill og merknader til planen, fra fylkesmannen, spesielt med tanke pa samfunns-
sikkerhet og ROS har en tatt til etterretning og innarbeidet sd langt som mulig etter de
anbefalinger som er kommet i plandokumentene. Planbestemmelsen er ogsd justeres etter dette.
Det har veert avholdt et droftingsmate med Fylkesmannen i Troms denl2 mai 2014. I dette motet
kom det fram at innsigelsene pa A29 og A30 star fast. Fylkesmannen har senere stadfestet i eget
skriv av 09.09.2014.

Fylkesmannen i Troms har etter d ha fatt tilsendt revidert planutkast fremdeles innsigelser pd
A29 og A30. De har i brev 10.09.2014 bekreftet dette.

Kystverket:
Kystverket har varselet innsigelse mot A29 og Al FFAIS.
Innsigelsen pa A1 FFAIS (eksisterende anlegg) er frafalt i mail 08.09.2014.

Sametinget:

Reiser innsigelse mot planen og ber kommunene om a endre arealformdl for omrddene A20,
A21, A22, A26, A28, A29 og A30 fra akvakultur til "fiske" eller eventuelt "bruk og vern av sjo og
vassdrag med tilhorende strandsone". I tillegg har de kommet med merknader bl.a. med tanke
pd kulturminner. Sametinget har signalisert at de er villige til a gd i droftingsmete med oss om
innsigelsene. Motet ble avholdt 30 juni 2014 i Tromso.

I matet presiserte Sametinget at Plan og bygningsloven sldr fast at all planlegging skal ta
hensyn til naturgrunnlag og samisk neeringsutovelse. De refererte til egen veileder. Sametingets
innsigelser er tett knyttet opp til uttalelser fra kystfiskerne. De onsker av man vektlegger lokal
kunnskap, folkelig kunnskap, medvirkning pd lik grunnlag som faktagrunnlag. Innsigelse er for
d sikre fiskeplasser for lokale fiskere.

Sametinget sa at de onsker a komme i dialog slik at planlosningen blir gjennomtenkt og inviterte
til en konstruktiv dialog. Man er forst og fremst opptatt av helhet og hvis omrdder
innskrenkes/fjernes sd kan de veere villig til d se pa nytt forslag.

Sametingets innsigelser er identisk med innspillene fra Fiskarlagene.

Sametinget har etter d ha fitt tilsendt revidert planutkast redusert sine innsigelser fira 7 til 3
innsigelser, dvs opprettholdt innsigelser pa A28, A29 og A30.

Fiskeridirektoratets innspill/innsigelser:

Omrade A20 og A 21. Fiskeridirektoratet anbefaler at kun et av disse A-omrddene
opprettholdes, og at dette omrddet da legges ut som et flerbruksomrdde for bdde fiske og
akvakultur. Omrdde A22 bor begrenses slik at det ikke berarer omradet for garnfiske, samt at
det i bestemmelser til omrddet framkommer krav om avbotende tiltak ved en eventuell etablering
av akvakulturanlegg i forhold til fiskeriaktiviteten i omradet.

Omradene A26 og A28 berorer begge et viktig seinotfelt og andre fiskeriomrdder som nevnt.
Konflikten synes d veere storst i omrade A26. Fiskeridirektoratet region Troms anbefaler at kun
ett av disse omrddene avsettes til akvakultur.

Til omrdde A26 stiller vi sporsmdl ved utstrekningen i ost-vest retning, og utstrekning mot land.
Hvis en velger d opprettholde dette A-omrddet i planen ber vi om at storrelsen vurderes pa nytt i
forhold til fiskeriaktiviteten i omradet.

Etter var vurdering bor det avsettes kun ett omrdde for akvakultur ved Haukoya. I omrade A29
er det storst konflikter, slik at var anbefaling er at dette tas ut av planen, mens omrdde A30
opprettholdes. Det er kommet inn merknader pad at akvakulturomrddene strekker seg helt til
land. Dette er ikke nodvendig og det er gjort justeringer som hensynstar dette. Rognkjeksefiske
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utoves normalt i denne sonen og med en slik justering tar en hensyn til denne type fiskeri. Dette
er og med pd a imatekomme Fiskeridirektoratet sine forslag om avbotende tiltak.

Fiskeridirektoratet har etter a ha fiatt tilsendt revidert planutkast og redusert sine
innsigelser/forslag til justeringer fra 5 til 1 innsigelse. De har innsigelse pa A29.

Forsvarsbygg:

Innsigelse pa A20 og A21. Forsvarsbygg har i skriv 02.07.2014 sagt at ovingsomradet vest for
Uloya, som berorer begge kommunene, ikke kan frigis. I praksis vil det si at det ikke kan
anlegges akvakulturlokaliteter pa A 20 og A 21.

Forsvarsbygg har etter a ha fatt tilsendt revidert planutkast opprettholdt sine 2 innsigelser pd
vestsida for Uleya, dvs pa FFA 18 (tidligere A20) og pa FFA 18 (tidligere A21).

Troms Fylkeskommune:

Ingen innsigelser er kommet her, men en rekke merknader pd planbestemmelser, pa
kulturminner, pad kajakkpadling og friluftsliv. Dette er i stor grad rettet opp.
Planbestemmelsene er rettet opp. Ovrige merknader har en sd langt som mulig forsokt a
innarbeide i planen.

Etter at revidert plan ble sendt ut til sektormyndighetene i eget brev med anmodning om at
innsigelsene trekkes satt vi igien med innsigelser pa 5 omrader:

Fig 1.2
Innsigelser Kystverket f’zskerzdlrektomte Sametinget | Fylkesmannen gorsvarsby g |Sum
Al i’t‘s Storelva Frafalt (1) 0
23‘038 NY | Uloya Sorvest Frafalt (1) Frafalt (1) 1 Opprettholdt | !
FFA17 Uloya 1
(A21) NY Nordvest Frafalt (1) Frafalt (1) 1 Opprettholdt
A22 Ny | Follesay Frafalt (1) Frafalt (1)
423 | Ny |Riolmangen 0 0 0 0

Sor
A24 Ny | Vorteray Vest |0 0 0 0 0

Kjolmangen
A25 Ny Nord 0 0 0 0 0

Haugnes . . 0
A26 Ny fiernet Frafalt (1) Frafalt (1)
A28 Ny Laukﬂya Frafalt (1) 1 Opprettholdt
A29 Ny Hauk@ya Vest | I opprettholdr | 1 Opprettholdt 1 opprettholdr | 1 Opprettholdt 4
A30 | Ny |Haukoya Ost Frafalt (1) 1 opprettholdr | 1 Opprettholds 2

Kystsoneplanen bestdr for ovrig av av:
Planbeskrivelse med planbestemmelser, konsekvensvurdering med forenklet arealros, temakart,
plankart innspillsmappe til planen og merknadsbehandling.

Planbeskrivelsen: Beskriver hvordan en skal lose fremtidige utfordringer, hva arealene kan
brukes til, hvordan vi definerer formdlene og hva de ulike fargene pd kartet betyr.
Planbeskrivelsen sier noe om framtidig arealbehov i planperioden. Den forklarer ogsd hvordan
planen er bygd opp med konsekvensutredninger og areal-ROS (Risiko og sdrbarhets analyse).

Plankartet: Viser hva som kan bygges ut og angir plassering i kartet. Hver type formal har sin
egen farge. Kartet er juridisk bindene.
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Planbestemmelsene: Planbestemmelsene gir bestemmelser til omrddene i plankartet, og er det
verktoyet som kommunene bruker nar plansaker og byggesaker behandles. Planbestemmelsene
er juridisk bindene.

Vurdering

Forslag til kystsoneplanen for Nordreisa og Skjervey kommuner 2014 — 2026 legges fram til
sluttbehandling. I heringsrunden kom det inn mange heringsuttalelser. Det var badde innsigelser
og merknader fra sektormyndigheter og innspill og protester til foreslitte omrider.

I planen foreslas nd mesteparten av sjgpomrddene avsatt som viktige fiskeomrader. 7 omrader
foreslas avsatt til akvakultur. A22, A23, A24, A25 A28, A29 og A30. A28, A29 og A30 er det
innsigelser pa (fig 1.2).

Saksgang:

PBL § 11-16. Innsigelse og vedtak av departementet

For innsigelse til kommuneplanens arealdel gjelder §§ 5-4 til 5-6. Dersom innsigelsen knytter
seg til klart avgrensede deler av planen, kan kommunestyret likevel vedta at de egvrige delene av
kommuneplanens arealdel skal ha rettsvirkning.

Dette betyr at A28, A29 og A30 ikke tas med endelig vedtak i Skjervey kommunestyres. Disse
omradene avsettes som uavklarte omrader (hvite felt 1 plankartet). Kommunestyret selv avgjer
om omradene ber proves i en mekling med Fylkesmannen, Sametinget, Fiskeridirektoratet.

Hvis partene ikke kommer til enighet i meklingen ikke vil Departementet avgjer om
innsigelsene skal tas til folge og kan 1 den forbindelse gjore de endringer i kommuneplanens
arealdel som finnes pakrevd.

Departementet kan, selv om det ikke er reist innsigelse, oppheve hele eller deler av planen eller
gjore de endringer som finnes pakrevd, dersom den strider mot nasjonale interesser eller
regional plan. Kommunen skal ha fatt mulighet til & uttale seg for departementet treffer vedtak.
Kommunen mé innen tre maneder etter at departementet har mottatt den vaere underrettet om at
planen kan bli endret.

Departementets vedtak kan ikke péklages.

Det er viktig & understreke at det enkelte kommunestyre selv avgjer om noen omrader 1 planen
skal proves ut i en eventuell mekling. Kommunestyrene i Nordreisa og Skjervey vedtar kun den
delen av planen som er innafor egne kommunegrenser.

Innsigelser og innspill finner vedlagte hefte «Innspill 1 heringsperiodeny.

Underveis 1 planarbeidet kom det ogsa inn mange forslag til arealbruk. Alle forslag er vurdert og
noen er tatt med i planforslaget mens noen omrader ikke har kommet med fordi de berorer
viktige omrader til fiske. Naturmangfold og Reisafjorden som nasjonal laksefjord har gjort at
oppdrett av laksefisk er utelukket 1 dette innafor vernesonen til dette fjordsystemet. I tillegg skal
Reisafjorden skal vaere en oppdrettsfri fjord, jfr. kommunestyrevedtak sak 34/11. Ytre grense i
fjorden gér fra nordspissen pd Maurneset til kommunegrensen i sjo mellom kommunene
Kvanangen og Nordreisa til grensepunkt pa land (estlig retning) mellom nevnte kommuner.
(Grensen er avmerket i plankartet). Dette er tatt med i planbestemmelsene.

For ovrig vises det til vedlagte plandokumenter.
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Uttalelse Jokelfjord Laks AS - 17.01.2014
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Uttalelse Nordreisa Fiskarlag - 29.04.2014
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Uttalelse og korrespondanse med Avinor AS 09.05.2014
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Fra: Birger Storaas [mailto:Birger.Storaas@storfiord. kemmune.no)

Sendt: 13. mai 2014 10:10

Til: Merli, Einar

Kopi: Rasmussen, Tor; Flore, Berit Jorid; Hanne Henriksen; Svein Solberg

Emne: SV: 14/01427-3 - Sarkjosen lufthavn - Kystsoneplanen for Nordreisa og Skjervey kommuner - Uttalelse fra
Avinor

Det er na foretatt endringer i kystsoneplanen for Nordreisa og Skjervay slik at planomradet ikke overlapper
lufthavnsomradene, men folger grensa i Serkjosen-omridet for KPAREALFORMAL Bruk og vern av sjg 0g vassdrog
med tithgrende strandsone i kommuneplanens arealdel for Nordreisa,

Vedlagt feiger 2 PDF-kart som viser dette samt en oppdatert SOSI-fil.

Vi haper dette er tilfredsstillende for Aviner.

Med vennlig hilsen

Birger Storaas

Areslplz

x Comparaan iy b et NORD-TROMS PLANKONTOR
Nordreisa LA Vo ey ot Ak ining o 8 e

\or n w2 Wl sarsariineg G isg b ) rowww nt no

7.3 Irenger du & skive Wl denne e-posten? T enk deg om 10 ganget, og bidra B & 13 wae pa miijcet

Fra: Merli, Einar [mailto:Einar.Merli@avinor.no]

Sendt: 9, mai 2014 16:04

Til: Birger Storaas

Kopi: Post Nordreisa; Rasmussen, Tor; Flore, Berit Jorid

Emne: 14/01427-3 - Serkjosen lufthavn - Kystsoneplanen for Nordreisa og Skjervey kommuner - Uttalelse fra Avinor

Kystsoneplanen
v/Birger Storaas

Viser til mottatt e-post av 05,04.2014 vedrerende overnevnte kystsoneplan.
Det vises videre til e-post korrespondanse med Berit Jorid Flore,

Planavgrensningen for kystsoneplanen er generert etter kystkonturlinja. Avinor ser dette uheldig i forhold til
omradet ved Sarkjosen lufthavn,

fvinor krever derfor at planomradet for kystsoneplanen utelater lufthavhnomradene som er godkjent i arealdelen til
kommuneplanen i Nordreisa, som SL 1 og VS 2 med flere. Det er viktig at plankartet rettes opp for endelig
zodkjenning slik at planomradet for kystsoneplanen ikke omfatter noe av de regulerte lufthavnomradene.

Vied vennlig hilsen
Einar K. Merli

Senjoringenior
Arealplaner og Fast eiendoms rettsforhold
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Uttalelse fra Nordreisa Arbeiderparti 13.05.2014
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Uttalelse fra Arngyhamn Fiskarlag - 20.05.2014:

0gsa benyttet mye av konvensjonelle redskaper, dette er et omrade for bade seifiske og kveitefiske, i
tillegg ligger det et fiyndrefelt der.

3. Arngyhamn fiskarlag @nsker ikke noe oppdrett pa vestsiden av ulgya, dette er gytefelt for torsk. Vi kan
tillate at det i forskningseyemed plasseres et anlegg i et av omradene for a fa dokumentert virkningen
oppdrett har pa gyteplasser, slik som skissert i mgte pa kulturhuset pa Skjervgy. Det kystnzaere torskefiske
er gatt kraftig tilbake de senere ar, dette skyldes at det er kommet oppdrett pa tradisjonelle gytefelt, slik
som pa Kjslmangen. Kysttorsken er en bestand som har gatt veldig tilbake, og som det er innfgrt strenge
tiltak for & bevare. Vi kan ikke godta at flere av gytefeltene til kysttorsken i Skjervpy og Nordreisa tas til
oppdrett. Vi gar derfor imot etablering i A20, A21 og A22, bortsett fra et av omradene i forskningsgyemed.

3. Arngyhamn fiskarlag g¢nsker at det avsettes omrader til fangstbasert oppdrett, aktuelle omrader er A2
og A5 om disse ikke lenger skal benyttes til oppdrett av laks/grret, samt Kobbepollen og Langfjorden.

4. Omradene A29 og A30 er midt i inni@pet til Reisafjorden, som er vernet mot oppdrett, er det i protest at
det foreslds oppdrett her? i tillegg er omrddene pa gode fiskeplasser. Vi gnsker ikke at det legges oppdrett
pa disse stedene.

Hilsen
Arngyhamn Fiskarlag
Svein Roger Karlsen
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Uttalelse fra Arngytind AS - 20.05.2014:
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Uttalelse fra Eldreradet i Nordreisa 27.05.2014:
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Uttalelse fra Oksfjord Jeger og fiskerforening- 26.05.2014:

Hgring kystsoneplan Skjervgy Nordreisa

Oksfjord jeger og fiskerforening i samarbeid med Oksfjordvatn Grunneierlag har forvaltet
Oksfjordvassdraget m/ Oksfjordvatnet i bortimot 60 ar.

Det unike med vassdraget er at vi har gode bestander av de tre anadrome fiskearter: Laks,
sigraye og sjporret.

Oksfjordvassdraget regnes ogsa som en del av den nasjonale laksefjorden Reisafjorden.
Det bor i tillegg nevnes at for to ar siden var Oksfjordvassdraget Norges tredje starste
sjgrayevassdrag med hensyn til fanget fisk.

Dersom en ser pa lokalitetene A 28-A 29-A 30, sa ligger disse i inntaket til Oksfjordvassdraget.
Vi reagerer spesielt pa plasseringen av disse lokalitetene fordi vi frykter skt luseangrep pa de tre
omtalte artene,

Lakselusplagene vil vaere omfattende for laksen som skal opp | vassdraget for & gyte, men kanskje
aller mest for smolten som skal vandre ut fra vassdraget. Lakselusen kan medfere betydelig
dedelighet pa utvandrende laksesmolt. Na viser studier fra Uni Research og Havforskningsinstituttet
at lakselusa ogsa kan pavirke aldersammensetningen av gytebestanden. Undersokelsene fra
Hordalandselvene Vosso og Daleelva viser at lakselusangrep ga okt alder ved tilbakevandring il
elvene. Detie fordi laksen enten far utsatt kjennsmodning pa grunn av luseskadene, eller at lusa farer
til spesiell hoy dedelighet for smalaks.

Ifelge neltstede! lakselus.no s& eker antall lakselus betydelig i nesten alle fylker sammenlignet med
samme pericde i fjor. En av arsakene til ekningen hevdes a vaere at lakselusa er blitt resistent mot de
tradisjonelt benyttede legemidler i neeringa. Dette iflg. professor Frank Nilsen ved Universitetet i
Bergen,

Vi onsker ogsa a rette sekelyset mot den faren lakselusa vil kunne ha pa vér sjereye og
sjeorretbestand.

Sjereya er som kjent bare utbredt nord for Polarsirkelen. Betanden av sjeraye i vart vassdrag har vaen
jevn og god | mange ar. | cg med at sjgraya ikke vandrer langt i sitt naeringssek, vil vi anta at denne
arten vil veere spesielt utsatt for lakselusangrep.

Det samme vet vi er tilfelle for sjoorreten. | enkelte elver pa vestiandel er sjoarrettbestanden i ferd
med a do ut, og det viser seg at bestandsnedgang og nzerhet til oppdrettsanlegg er naye
sammenknyttet. Vi referer til nylig utsendt program pa NRK1, " Uti naturen”,

Vi viser ogsa til Fylkesmannes uttalelse om etableringen ved de omtalte omradene:

“Fylkesmannen fremmer med innsigelse til omradene A29 og A30 ved Haukgya. Etablering av
oppdrett i disse to omradene vil kunne medfgre gkt belastning pa anadrom laksefisk. Haukgya
ligger i n@romradet til Reisafjorden som er utpekt som nasjonal laksefjord. "

Vi vil derfor pa det sterkeste motsette oss planene om a etablere anlegg | de ovennevnte lokaliteter.

Med hilsen

Oksfjord Jeger og fiskerforening
Tor lvar Pedersen

leder
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Uttalelse fra Skjervgy Fiskarlag 30.05.2014
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-Lokalitet 26:
-Lokalitet 28:

-Lokalitet 29: Denne lokaliteten ligger nzert omrader som blir benyttet til reketraling, havstgm |
omradet seetter hovedsakelig mot land. | situasjoner hvor reketrdlere er opp og snur
i «Meilandshola» kan et anlegg pa denne lokaliteten ligge utsatt til.

Ved hiving(Haling) av tral kan fartgyet {3 denne | propell og drive inn mot dette
omradet.

Det drives ogsa rognkjeks fiske i omradet.

-Lokalitet 30:  For denne lokaliteten vil noen av de samme problemstillinger som gjelder for
lokalitet 29 veere det samme.

Generelt for Lokalitetene 20,21,29 og 30 vil Skjervay Fiskarlag si at disse ligger for

naert opp til omrader som i dag blir benyttet til rekefiske.

Ut fra artikler i media og erfaringer fra yrkeskolegaer lenger s@r i Norge vil ikke
skjervey Fiskarlag ha oppdrett i naer tilknyttning til omrader der det drives
rekettriling, da det viser seg at rekefiske blir darligere eller forsvinner helt i de
omrader det er snakk om. Vi viser til artikkel side 12 i Fiskeribladet Mandag 12 august
2013.

Lokalitetene 20,21,22,29 og 20 ligger i omrader hvor det blant fiskerne er kjent at det
er gyteomrader for kysttorsk og oppvekst omrader for kysttorsk. Fiskernefrykter at vil
ved plassering av oppdrett i disse omrddene skape en barriere for Barentshavtorsk og
kysttorsk pa gytevandring inn fjordene.

Vi vil ogsa henstille til utvalget om & vaere «Fgre vars hva gjelder appdrett i disse
omradene. Fiskerne i Skjervgy kommune mener at det er nok oppdrett |
kommmunene.

Med venneligst hilsen Skjervay Fiskardag.
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Uttalelse fra Fiskarlaget Nord - 02.06.2014
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Uttalelse fra div fiskebateiere 02.06.2014:
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Uttalelse fra Naturvernforbundet Nordreisa 02.06.2014
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av oppdrett i 3pne anlegg, og ikke minst dersom man ogsa tar i bruk erfaringsbasert kunnskap, slik
naturmangfoldioven krever. | tillegg ma fore var-prinsippet tas i bruk,

Grunn til bekymring for marint miljg

Sentrale politikere gnsker en mangedobling av oppdrettsnaeringa i nord. Men ¢kt satsing pa og
tilrettelegging for oppdrett farer til stadig flere konflikter om arealbruk, fordi lokalbefolkninga
gnsker & ha reine fjorder og sund, og gode vilkar for kyst- og fjordfisket. Dessuten utgjgr de naere
marine omradene viktige verdier ogsa for andre neeringer, blant annet natur- og kulturbasert reiseliv
som man gnsker 3 satse pa i Nordreisa, og ikke minst for friluftsliv og rekreasjon, og dermed ogsa
for livskvalitet og bolyst. | oppdrettsomrader langs kysten kommer det stadig flere protester mot
@kninga i oppdrettsindustrien, med henvisning til forurensing fra forspill og annen forurensing,
lakselus, ramming fra apne merder samt hensynet til tradisjonelt fiske og villfiskbestander,

Det er all grunn til 3 vaere bekymret. Det viser blant annet informasjonen pa nettsidene til
Direktoratet for naturforvaltning (DN) og Klima- og forurensingsdirektoratet (KLIF). Ifglge DN skyldes
nedgangen i laksebestandene de siste 30 drene i hovedsak menneskeskapte pavirkninger, og seerlig
sur nedbgr, vannkraftreguleringer, fysiske inngrep, Gyrodactylus salaris, produksjon av lakselus i
oppdrettsmerder og remt oppdrettslaks. KLIF peker pa remming av laks, og lakselus. Remt fisk som
vandrer opp i vassdragene og som gyter med villaksen kan pavirke villaksens genetiske mangfold og
produktivitet, og remt fisk kan spre fiskesykdommer til villfisken.

Pa nettstedet Miljgstatus.no i Norge som gir “den nyeste informasjonen om miljpets tilstand og
utvikling", opplyses det om fiskeoppdrett blant annet: "Tilfgrsler av naeringssalter fra fiskeoppdrett
kommer fra rester av fiskefor og fiskenes avfgring. Ifglge Miljgstatus.no, kan for store tilfgrsler fare
til "oppblomstring av alger, tilgroing, nedslamming av bunnen og redusert sikt i vannmassene, som
igjen gir gkt nedbryting av biologiskmateriale og dermed oksygenmangel. Det biologiske mangfoldet
kan bli redusert og vi fér hyppigere oppblomstringer av giftalger."

| en undersgkelse fra Riksrevisjonen (Dokument 3:9 2011-2012) vises det til at den sterke veksten i
naeringen innebzerer betydelige miljgmessige utfordringer. Utfordringene er stgrst i omrader med
stor oppdrettsproduksjon. Undersgkelsen viser at pa grunn av vedvarende store rgmmingstall er det
i flere elver og vassdrag en h@y andel rgmt oppdrettsfisk blant villfisk. | enkelte omrader har dette
allerede pavirket villaksens genetiske egenart. Malet om at pavirkninger som truer laksens genetiske
mangfold skulle reduseres til et ikke-skadelig niva innen 2010 er ikke nadd.

Tapet av oppdrettsfisk, sarlig pa grunn av sykdom, er betydelig. Sykdomssituasjonen har ikke bedret
seg siden 2000 og de store tapene medfaerer ogsa store pkonomiske tap for naringen. Forekomsten
av lus er fortsatt pa et hgyt niva langs store deler av kysten og har en negativ innvirkning pa villfisk,
saerlig sjpgrreten.

Oppdrett bidrar til at utslipp av store mengder naeringssalter, organisk materiale og kjemikalier
tilfgres omradene rundt anleggene. Det er ikke enighet i forvaltningens fagmiljger om betydningen
av de samlede utslippene fra havbruksnzeringen. Kjemikalier slippes imidlertid urenset ut i vannet fra
anleggene og det er pavist at slike midler pafgrer naturen skader.
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Havbruksnaeringen er avhengig av store mengder viltlevende fisk til fiskefor. Fiskepresset mot
noen av disse artene har vaert stort. Pa virkemiddelsiden viser undersgkelsen at det er mangler
i planleggingen av sjgarealene. | tildelingen av tillatelser til & drive oppdrett og i reguleringene
av anleggene fokuseres det i hovedsak pa den enkelte lokalitet og i mindre grad pa den samiede
belastningen fra flere oppdrettsanlegg i et utvidet omrade.

En erfaring fra Nordland — strandundersgkelse

Naturvernforbundet i Nordland har i brev til Fylkesmannen i Nordland omtalt miljgskader i
strandsonen i i Storvika i Sgrfold kommune. Man viser til at Akvaplan-niva AS hgsten 2013
giennomfgrte en strandundersgkelse der, med utgangspunktet utallige meldinger fra grunneieren
i Storvika om forurensing i fizera. Ifglge rapporten fra undersgkelsen var Storvika tydelig pavirket/
forurenset av organisk materiale. Strandfauna og -flora var i darlig tilstand og omradet var preget
av anaerobe forhold (mangel pa oksygen). Strandsonen i Storvika bar preg av sterk belastning.
Det ble pavist lave artstall for bade dyr og alger, og haye forekomster av forurensningstolerante
dyregrupper. Disse gruppene er fravaerende pa referansestasjonen i Korsvika rett over fijorden.
Rapporten beskriver med andre ord en alvorlig forurensing bestadende av tykke lag med sediment i
forratnelse, og inntrykket er at belastningen har pagatt over tid og ikke skyldes en enkel hendelse.

- det var det tykke lag med nedslammede sediment (inntil 3 cm) mellom steinene
- til dels var det fettaktig belegg pa undersiden av steiner

- det var rosa bakteriebelegg i gvre fjaere

- under stein og i luften var det til dels sterk svovellukt

- til dels ble det registrert sur "oppkastiukt” i luften og sedimentet.

- det ble observert hvitt skum pa vannoverflaten som drev inn mot land

- vannet var grumset

- steiner var glatte og slimete

- mange dgde strandsnegler ble registrert (ingen synlige egg).

Naturvernforbundet | Nordland papeker at selv om det sa langt ikke er bevist at skadene i fjzera
skyldes forurensing fra oppdrettsanlegget, vil plasseringen av anlegget og strgmbildet i omradet
tilsi at noe forurensing kommer derfra. Man anmodet derfor Fylkesmannens Miljgvernavdeling om
a iverksette midlertidig stopp i bruk av oppdrettsanlegget inntil kilden/kildene til miljpskadene i
strandsonen er kartlagt. Dette er en sveert foruroligende situasjonsbeskrivelse, og en paminning om
behovet for kartlegging av miljgmessige konsekvenser i omrader med oppdrettsanlegg.

Vekst og forutsigbarhet for hvem?

| planbeskrivelse for kystsoneplan for Skjervgy og Nordreisa slas det fast at vekst i marin
naeringsvirksomhet har fgrt til stgrre arealbehov i kystsonen, og at malet ma vaere a skape
forutsigbarhet for de som driver med marine naeringer i Nord-Troms. Man viser i til at En effektiv og
beerekraftig utnyttelse av omradene er derfor viktig. En rapport fra Nofima om oppdrettsnaeringas
positive ringvirkninger i Troms, basert pa intervju med aktgrer i naeringa, synes a vaere brukt som
argument for ytterligere satsing pa oppdrett. Men hva med andre naeringer? Bade kyst- og fjordfiske
og elvefiske har som kjent lange og sterke tradisjoner i Nordreisa, og bade disse tradisjonelle
nzringene og nye nazringer som natur-og kulturbasert reiseliv har ogsa behov for forutsigbarhet.

Reisafjorden har status som nasjonal laksefjord, og Nordreisa kommune har vedtatt at fjorden skal
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vaere oppdrettsfri. Dessuten har Nordreisa fatt status som nasjonalparkkommune og Storslett som
nasjonalparklandsby. Statusen gjgr at man har muligheten til 3 utvikle kommunen som et sted for
naturnaer turisme pa en helt annen mate enn tidligere, ifglge Strategisk naeringsplan for Nordreisa.
I kommunens velkomsthilsen viser man til at et besgk i Nordreisa borger for en storslatt
naturopplevelse. Verdifulle naturomrdder kommer med andre ord til uttrykk bade i kommunal
neeringsprofil og selvpresentasjon.

Bekymring for villaks er allerede nevnt. Det er ogsa stor bekymring for oppdrettens virkning pa
kysttorsk, en svaert viktig art for kyst- og fjordfiske. Som professor Truls Moum ved Universtitetet i
Nordland peker pa, kan Norge vise til en sterk stamme og, i global sammenheng unik, vellykket
forvaltning av norsk skrei. For kysttorsk er situasjonen derimot bekymringsfull. Resultatene av den
nye forskningen tilsier at kysttorsk og skrei utgjgr to klart definerte typer torsk. Man kan derfor ikke
regne med “etterfylling” av skrei der kysttorsken svikter eller omvendt. Den nye kunnskapen
understgtter gjeldende praksis med uavhengig forvaltning av kysttorsk og skrei for a bevare de unike
genetiske ressursene som hver av de to typene representerer. Nordreisa Fiskarlag har for gvrig
foreslatt a etablere Reisafjorden som en nasjonal kysttorskefjord; et interessant forslag som bgr tas
med i videre vurdering av kystsoneplanen.

Naturmangfoldloven — men hva med erfaringsbasert kunnskap?

| konsekvensvurderingen har man av en eller annen grunn utelatt bestemmelsen om erfaringsbasert
kunnskap. Man siterer formalsparagrafen “Lovens formal er at naturen med dens biologiske,
landskapsmessige og geologiske mangfold og gkologiske prosesser tas vare pa ved baerekraftig bruk
og vern, slik at den gir grunnlag for menneskenes virksomhet, kultur, helse og trivsel, nd og i
fremtiden”, og uttaler om paragraf 8 som omhandler kunnskapsgrunnlaget: “I lovens & 8 framgar det
at offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal bygges pa vitenskapelig kunnskap om
arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av
pavirkninger. Kravet til kunnska unnlaget skal sta i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko
for a skade naturmangfoidet. Virkninger av et tiltak skal vurderes ut fra den samlede belastningen
pkosystemet blir utsatt for, jamfgr & 10. Dersom det ikke foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke
virkninger et tiltak kan ha pa naturmiljget, skal fgre-var-prinsippet legges til grunn, jamfgr § 9, slik at
vesentlig skade pa naturmangfoldet unngds ved at det treffes en beslutning pa et for darlig
kunnskapsgrunnlag.” (Fra plangruppas konsekvensutredning, var understreking.)

Man henviser altsa kun til bestemmelsen om vitenskaplig kunnskap, og utelukker bestemmelsen om
erfaringsbasert kunnskap. Naturmangfoldloven § 8 palegger myndighetene 3 legge vekt pa kunnskap
som er basert pa generasjoners erfaringer giennom bruk av og samspill med naturen — i tillegg

til vitenskapelig kunnskap som man henviser til. Ved 3 utelate bestemmelsen om erfaringsbasert
kunnskap er det enkelt 3 utelate blant annet fiskeres kunnskap.

Arnold Jensen, tidligere leder og na sekretaer i Nordreisa Fiskarlag, har lagt ned et omfattende
arbeid for a synliggj@re oppdrettsnaeringas konsekvenser for fjordene og fiskeriene i Nord-Troms
og ogsa i Finnmark. Han har dermed framskaffet en type kunnskap som ber vaere hoyst relevant for
plangruppa og beslutningstakere. Dette bgr vurderes, og evt. suppleres med nye intervju. | tillegg
bgr det gjgres intervju blant befolkningen i nzerheten av oppdrettsanlegg, og evt. andre som har
opparbeidet seg erfaringsbasert kunnskap om konsekvenser av oppdrettsanlegg.
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Kun gkonomisk baerekraft?

| rapporten «Var felles framtid» fra 1987 definerte Brundtland-kommisjonen begrepet barekraftig
utvikling som "utvikling som imgtekommer dagens behov uten a gdelegge mulighetene for at
kommende generasjoner skal fa dekket sine behov”. Dette fglges opp i konvensjonen om biologisk
mangfold, der baerekraftig bruk defineres slik: “Bruk av det biologiske mangfolds komponenter

pa en mate og i et tempo som ikke fgrer til adeleggelse av biologisk mangfold pa sikt, og derved
opprettholder dets potensial til 3 tilfredsstille den navaerende og de fremtidige generasjoners behov
og forhapninger”. Innledningen til konvensjonen om biologisk mangfold sier noe om disse behovene;
de kommer til uttrykk gjennom en svaert bred forstaelse av hvilke verdier biologisk mangfold

utgjer. | tillegg til dette mangfoldets egenverdi, dreier det seg om "de gkologiske, genetiske,
samfunnsmessige, gkonomiske, vitenskapelige, utdannelsesmessige, kulturelle, fritidsmessige

og estetiske verdier som biologisk mangfold og dets komponenter utgigr”. Her er det tale om
nytteverdi i videste forstand, og ikke bare gkonomisk nytteverdi, som det ogsa sies i forarbeidene til
naturmangfoldloven (Ot.prp. nr. 52 {2008-2009}).

Sosial baerekraft innbefatter blant annet ressursbrukernes mulighet til 3 anvende sin kunnskap i
forvaltningssammenheng. Denne siden av baerekraft-begrepet synes ikke a vaere tatt hensyn til, og
heller ikke de @vrige verdiene som nevnes. Det ser ut for at man kun legger vekt pa gkonomisk
baerekraft for oppdrettsindustrien. Prisen kan imidlertid bli et betydelig redusert
baerekraftspotensiale for andre naeringer, og ogsa for baerekraft i blant annet gkologisk og kulturell
og forstand.

Konklusjon/anbefaling

Var hovedkonklusjon er at det under ingen omstendigheter bar dpnes for enda mer oppdrett i dpne
anlegg. 1 tillegg vil vi vektlegge kunnskapsgrunnlaget: Det er viktig at kommunepolitikere som skal
behandle utkast til kystsoneplan har et grundig og allsidig kunnskapsgrunnlag, som gir muligheter for
vurdere bade omkostninger og muligheter som ligger i sterk utviding av oppdrettsmuligheter i
kommunene Skjervgy og Nordreisa. Dette for a sikre at naturen i omradet blir forvaltet baerekraftig.
Planutkastet som foreligger, gir dessverre ikke muligheter for en slik bred vurdering. | tillegg til
kunnskap om oppdrettsnaringas gkonomiske betydning som man viser til, er det behov for
utredninger om miljpmessige konsekvenser, konsekvenser for tradisjonelt fiske og konsekvenser for
natur- og kulturbasert reiseliv, rekreasjon og friluftsinteresser samt sakalt grgnne verdier. Dessuten
ma erfaringsbasert kunnskap innbefattes i vurderingsgrunnlaget, og man ma vurdere planutkastet i
forhold til fgre-var-prinsippet.

Pa bakgrunn av momentene vi har vaert inne pa — berettiget bekymring for det marine miljget,
fiskerinzeringa og villfisk, at ogsa andre nzeringer har behov for forutsigbarhet og arealer for vekst,

et ensidig kunnskapsgrunnlag som ikke synliggjar miljghensyn og erfaringshasert kunnskap, den
marine naturens betydning for livskvalitet og bolyst samt fgre var-prinsippet, vil Naturvernforbundet
i Nordreisa anbefale kommunepolitikere om & tenke seg meget ngye om nar det framlagte
planforslaget kommer til politisk behandling. Det er ogsa viktig & ha for gye at man innenfor de
aktuelle kommunenes grenser allerede har en betydelig oppdrettsindustri som man ikke har
undersgkt miljpmessige konsekvenser av.

Naturvernforbundet anbefaler videre at man ber om a fa framlagt et bredere kunnskapsgrunnlag
enn det som na foreligger for 3 kunne fatte en beslutning som ivaretar lokalbefolkningens interesser,
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bade innen andre naeringer og med hensyn til trivsel og livskvalitet knyttet til bruk av marine arealer
og strender/fjaerer — og at man under ingen omstendigheter dpne for enda mer oppdrett i apne
anlegg.

Avslutningsvis ber Naturvernforbundet i Nordreisa de ansvarlige i kommunene Nordreisa og
Skjervgy om a ta hensyn til de mange innsigelser og protester som har kommet fra kommunens egne
innbyggere, lag og foreninger i den videre saksbehandling.

Naturvernforbundets lokallag i Nordreisa
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Uttalelse fra grunneiere pa Haukgy - 31.05.2014:
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Svein Hugo Korneliussen
Qystein Korneliussen
Ole Korneliussen

Liv og Hallvard Myrvang
Trine Gulesto

Alf-Havard Nilsen

Jern Magne Nilsen
Hildebjgrg Trasdahl
Reidun og Jan Olsen
Wenche og Gudmun Hansen
Eldbjerg Nyvoll

Lill Tone Olsen
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Uttalelse fra Nordreisa Jeger og Fiskerlag - 02.05.2014
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Fiskeoppdrett er blitt en stor neering og har fatt mye makt. Ogsa Fylkesmannen,
Mattilsynet, Fylkeskommunen og Fiskeridirektoratet blir influert av dette, derfor kan ikke
utvaiget bare stotte seg pa slike instanser. Andre mindre sterke interesser blir lett
tilsidesatt. At fjordfiske og Lakseelver blir edelagt/skadelidende teller mindre nar
storkapitalen lukter fortjeneste.

Vi mener at tiden na er inne til at utvalget sir stopp for videre vekst i oppdrettsnaeringen
inntil en far lukka anlegg, flytende i havet. Bare pa den maten vil oppdrettsnaeringen kunne
eksistere uten at det gar pa bekostning av naturen.

En framtid for hvem?

Det er gjort en del forsek med lukka anlegg og det er vist at der det er god dybde og
stremforhold, sa da kan lukka- anlegg veere like bra som apne..

Sa lenge oppdrettsnzeringen far holde pa og vokse uhindret som na, sa kan en ikke
forvente at naeringen selv vil bruke penger pa utvikling og forsek med lukka-anlegg.

Vi ser gjerne at staten kan bevilge mer penger for a fa fortgang i utviklingen, men samtidig
bor en stille krav til oppdrettsnaeringen.

Var mening er at bare slike anlegg representerer en baerekraftig utvikling for naeringen.
Disse oppdrettsgigantene vil da kunne fortsette a tjene penger uten at de kommer i konflikt
med andre interesser.

Oppdrettsnaeringen har i stor utstrekning edelagt livsvilkarene for mange andre arter i
fiorder i Ser-Norge. Vi ma ta leerdom av dette og ikke tillate at de ogsa skjer det samme
med vare fjorder.

Oppdretterne pastar at de er underlagt strenge miljekrav fra myndighetene, men som alle
er kjent med, sa blir mange som begar lovbrudd aldri tatt, og konsekvensene for de som
blir tatt, og rettsforfulgt skremmer ikke naeringen. Motstanden mot & fa til en ordning med
merking av laks, viser ogsa at en helst vil komme seg vekk fra ansvaret.

Rettsaken i Alta den siste tiden viser ogsa at en ikke kan ha noen tillit til neringens egen
rapportering av lakselus.

Vi haper pa vegne av alle sportsfiskere i elva og pa sjoen at de anleggene vi har papekt
som uakseptable blir stoppet, eller i det minste blir lagt i lukka-anlegg, ellers er vi redd for
at det bli uspiselig fisk i fjorden og at laksen | framtida skal bli borte.

Med Vennlig Hilsen
Nordreisa Jeger og Fiskerlag

Odd Hardang
Leder av Fiskeutvalget
Nordreisa Jeger- og Fiskerlag.
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Uttalelse fra Norges Miljgvernforbund - 31.05.2014 0g 10.06.2014:
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Kjolmangen Sor, nytt omrade (akvakultur A23)

Lokaliteten ligger pa sor og ost for Vorteroya. Lokaliteten ligger ea. 1.4 km nord for store
Folleseya naturreservat. Dette er svart uheldig.

En oppdrettslokaliet bidrar bide med stey. forurensing og battrafikk. Dette er svart uheldig
sett 1 forhold til formalet med naturreservatet. Alle de ulike ekosystemene mndt
oppdrettslokaliteten vil bli negativt pavirket av tilstedevarelsen av oppdrettsanleggene.
Forurensingen og belastningen fra oppdrettslokaliteten vil kunne ha svaert alvorlige
konsekwvenser for det biologiske mangfoldet 1 omradet.

Oppdrettslokaliteten vil ogsa berere oppvekst/beiteomrade for torsk og fiske etter sei med
passive redskaper. En etablering av en oppdrettsanlegg der vil odelegge dette fisket.
Miljovernforbundet krever at lokaliteten forkastes som oppdrettslokalitet.

Haukey Vest og Ost, nye omrader (akvakultur A29 og A30)

Omradene ligger pa vestsiden og estsiden av Haukey 1 innlopet til Reisafjorden. Begge
Lokalitetene ligger ca. 6 km utenfor grensen for nasjonal laksefjord for Reisaelva.

I forhold til bestander av anadrom laksefisk er det seks vassdrag i en radius av 33 km fra
lokalitetene. Oksfjordvassdraget. Rungadalsvassdraget, Reisaclva, Rotsundelva,
Buktavassdraget og Olderfjordelva.

Oppdrettslokalitetene vil vare en direkte trussel mot all anadrom laksefisk i de nevnte
vassdragene. Oppdrettsnaringen har i dag store problemer med bade store mengder lakselus
og remming. Oppdrettsnaeringen 1 Troms er intet unntak.

A etablere nye lokaliteter ved Haukeya vil utvilsomt bidra til 4 oke presset pa bade villaksen i
Reisavassdraget og sjeerretten. Villaksen i Reisavassdraget er, som evrig villaks i landet, 1
dag direkte truet. Oppdrettsnaringen har mesteparten av skylden for dette siden disse har
bidratt for spredning av lakselus og remt oppdrettslaks. Oppdrettsnaringen har 1 dag ikke
kontroll pa disse miljeproblemene og vil heller ikke ha det for all oppdrettsfisk kommer inn i
tette, flytende. lukkede anlege. Nar dette skjer er det ingen som vet. Har vi rad til 4 ofre
villaksen 1 Reisavassdraget og annen vill anadrom laksefisk mens vi venter?

Nordreisa og Skjervey kommuner har for ovrig et lokalt og nasjonalt ansvar for a pase at
villaksen 1 Reisavassdraget har en fremtid.

INNMF kan ikke akseptere at det etableres nve oppdrettslokaliteter ved Haukova da dette
vil fore til ytterligere press pa bestandene av laksefisk, spesielt villaksen i
Reisavassdraget.

Det er registrert oppvekstomrade/beiteomrade for torsk og hyse rundt hele Haukovya. Etableres
det oppdrettslokaliteter ved Haukewya vil forurensing fra oppdrettsanleggene bidra til 4
tortrenge fisken. I noen tilfeller vil fisken samle seg rundt oppdrettsanleggene med de
konsekwvenser at fisken blir edelagt av det forspillet den spiser.

Fortsetter oppdrettsnaringen bruken av diflubenzuroner i deres delvis forsek pa a knekke
lakselusa vil ogsd mye av nzringsgrunnlaget for torsk og hyse, skalldyr. forsvinne.
Diflubenzuroner, som bruks i lakselusgiften. sprees rundt 1 det marine miljo og der
dokumentert skadelig for skalldyr. Diflubenzuroner er funnet i skalldyr lenge etter at en
lokalitet er behandlet. Lakselusgiften fortsetter a drepe skalldyr 1 ekosystemene.

Norges Miljevernforbund krever at en rekke nye foreslatte oppdrettslokaliteter taes ut
av kystsoneplanen da disse vil fore til alvorlige konsekvenser for bade villaks, sjoorret.
kystfiske og det biologiske mangfoldet i og omkring etablerte naturreservat.

Miljevennlig hilsen
Norges Miljevernforbund

Orjan Holm
Politisk nestleder
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Uttalelse fra Reisa Elvelag - 27.05.2014:
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Uttalelse fra Folkehelsekoordinator i Skjervgy kommune 30.05.2014:
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Uttalelse fra Fylkesmannen i Troms - 16.05.2014:
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Uttalelse fra Kystverket:

KYSTVERKET

Troms og Finnmark

Skjervey kommune
Postboks 145 G
9189 SKJERV@Y

Att: Svein Solberg

Deres ref: Var ref: Arklv nr: Saksbehandler: Dato:
2012/4936-5 413.2 Jan Olsen 10.05.2014

Innspill og varsel om innsigelse - Kystsoneplanen for Nordreisa og Skjervey
kommuner 2014-2026
Viser til Deres heringsbrev datert 03.04.2014 vedrerende overnevnte, samt Kystverkets

uttalelse daterl 14.12.2012 og i sakens anledning kommunikasjon per e-post datert
15.01.2014, 13.02.2014 og 14.02.2014.

Generelt

Plankartet gir et greit oversikisbilde av de ulike formal. Tegnforklaring og fargekoder synes
dog ikke a vaere helt | trad med spesifikasjon for tegneregler.

| planbeskrivelsen ville det vaert fordelaktig med en systematisk oppramsing av alle
planomrader med henvisning til bestemmelsene. Det vil gi god sammenheng mellom kart,
planbeskrivelse og bestemmelser.

Planbestemmelsene kan gjerne veere | et eget dokument.
Temakartene er informative og gir et godt bilde av ressurser og bruk.

Merknader

§ 2.2 a) Farledsflate i plankartet - Det bor opplyses om at etablering tiltak som bergrer
dette omradet er soknadspliktig til Kystverket etter havne- og farvannsioven. Arealet er
definert i farledsforskriften, og viser kystverkets myndighetsomrade i kommunalt sjeareal.

§ 3.7 b) «...nedvendig forteyning av anlegg for akvakultur...» kan tolkes som tillatelse av
akvakultur i flerbruksomradet NFFF. Delte synes lite hensikismessig og i motstrid med
bestemmelsene §§ 3.1 og 3.2 hvor det er bestemmelser om at forteyninger skal ligge i A-
omrade.

For & unnga misforstaelser og eventuelle konflikter kan det fremga i et eget punkt under
generelle bestemmelser at akvakultur bare tillatt i omrader positivt planiagt for akvakuitur.

Temakart — fiskeomrader aklive redskaper, viser konflikt mellom fiske og akvakultur |
omrade A1/FFA15 og A29. Utevelse av fiske har vern mot hinder i havne- og
farvannsloven. Akvakultur kan hindre bruk av aktive redskaper.
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Uttalelse Troms Fylkeskommune, Kultur
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Uttalelse Troms Fylkeskommune
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Referat fra folkemgte om kystsoneplanen 29
april pa Storslett

Folkemogte:

Felles kystsoneplan for Nordreisa og
Skjervgy kommuner

Sted: Kinosalen pa Storslett
Tidspunkt: 29. april 2014, kl 18:30-20:30

Tilstede: Jan Tgrfoss, Georg Pedersen, Arnold Jensen, Peder Johannesen, @yvind Evanger,
Havard Hggstad, Svanhild Andersen, Johan K. Johansen, Nancy Heggemo, Kurt Willy Oddekalv
kurt@nmf.no, @rjan Holm orjan@nmf.no, Vidar Langeland, Geir Sagelv, Svein Solberg (Prosjektleder
Kystsoneplanen) og Hanne Henriksen (Arealplanlegger, Nord-Troms Plankontor) (referent)

Geir Sagelv innleder om planen.
Spgrsmal om avgrensning. Grensa for planen er satt til middels lavvann. Hvorfor det?

Kommunene som deltar i Kystplan Troms er blitt enige om dette seg i mellom. Av praktiske arsaker er
det valgt a fglge den kartfesta kystkonturen som plangrense, og denne kystkonturen fglger
vannstanden ved middels lavvann. Noen fa steder avviker planavgrensningen fra dette, bl.a. i
Serkjosen der planen grenser inntil eksisterende reguleringsplaner som strekker seg ut i sjgen.
Eiendomsgrensene gar fortsatt pa 2 m dyp ved lavvann.

Spgrsmal om fargekode pa kart. Nye og gamle tiltak ser ut til 8 ha samme farge. Hvorfor?

Kart ble delt ut pa papir (fargene har bedre synlighet pa papirkart enn pa skjerm) og fargene
forklares.

De foreslatte arealene til oppdrett A 20 og A 21 vil ligge for neert rekefeltene pa andre siden av
Lyngenfjorden. Et enkelt anlegg vil produsere rundt 200 tonn slam per uke, og slik vil de gdelegge for
rekefeltene.

Ligger noen av de foreslatte akvakulturfeltene naert badeplasser? Nei.
Planen mangler ankerplassen i Ulgybukt. Der er det st@pt ankerfeste. Tas med.

| tilknytning til de eksisterende akvakulturanleggene pa A 16 og A 17 er det lagt til felt med
betegnelsen FFA slik at disse anleggene skal kunne strekke fortgyningsfester lengre ut pa minus 20
meter. | fjor gikk det skred som bergrte A 16. A 16 og A 17 bgr fa skredvarsling. | tillegg bgr eier av
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anlegget 15 vurdere skredvarsling/evt. flytting, da ogsa dette anlegget inngar i faresonekart
utarbeidet av NGl i egen rapport.

D6 er dumpeomrade for rene muddermasser.
Hva er strgmsituasjonen rundt D6? Inn Rotsundet eller ut Lyngen?
Stremmen i dette omradet gar nordover.
Dumpefeltet vil da bli noe i konflikt med rekefeltet.
Er det ikke tatt hensyn til strgmforhold i arbeidet? Man ma ta hensyn til stremforhold.

Det er ikke gjort lokalitetsunderspkelser. Det ma utfgres fgr anlegg kan etableres. Dersom det ikke
etableres anlegg sa vil det arealene kunne trekkes tilbake.

Smitteavstand mellom anlegg. Er det tatt hensyn til dette?

Anstand mellom eksisterende anlegg er2,5 km, for nye anlegg er det minimum 5 km. Anlegg som er
ligger neermere er eid av samme oppdretter og det er system pa bruken der det roteres pa hvilke
lokaliteter som ligger brakk og hvilke som brukes.

Omrade A 21 ligger i neerheten av skredfare. Dette ma derfor vurderes naermere, noe det er satt krav
til i bestemmelsene.

A 22 grenser opp til Store Follesgya naturreservat og Lille Follesgya dyrefredningsomrade.
A 8 ligger, sammen med A 9, nzert nasjonal laksefjord. Er det vurdert flytting av disse to feltene?

A8 har nylig, for ca. ett ar siden, fatt godkjent en gking av MTB (maksimal tillatt biomasse) av Troms
fylkeskommune.

D5 er dumpingsomrade for rene muddermasser.

Arealer merket F/K er arealer for levendelagring av fisk. Arealet ved Eneset i Enessundet har tidligere
veert brukt som blaskjellanlegg.

Er dette fangstretta oppdrett?
F/K er lassetting. Fisken kan imidlertid féres i en kort periode.
Reine muddermasser. Hva er det?

Reine masser er masser som mudres pa rene steder. lkke fra havner. Det vil tas prgver av massene.
Forurensede masser ma dumpes i saerskilte deponi godkjent av kommune/Fylkesmann.

Hvor langt er det fra Haukgya til grensa for nasjonal laksefjord?
Ca. 6 km.
Uheldig plassering med tanke pa lakselus. Diskusjon om nasjonallaksefjord vs. oppdrett.
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Er det ikke satt av arealer for dumping av store greier? Tidligere er det dumpet fiskebater ved
Maurneset.

Det er helt slutt pa slik dumping. Alt slikt skal ivaretas pa land og ikke dumpes i sj@.
Uheldig med hgringsfrist 12. mai. Fiskarlaget matte behandle saken pa telefon.

Hvorfor sa kort frist? Det tyder pa en darlig demokratisk prosess der man er lite interessert i
tilbakemeldinger i en viktig sak.

Det er vanlig a fa forlenget frist nar mange spgr.

| tillegg er det krav om at innspill ma sende inn skriftlig, slik at det som sies her tas ikke med. Man
hadde eksempel pa det fra et mgte pa Skjervagy.

K.O. ber pa vegne av alle om utsettelse av frist til ut maneden.
Geir Sagelv og Vidar Langeland gir forlengelse av frist til ut mai.
Arnold Jensen Nordreisa Fiskarlag innlegg:

Fiskarlaget har som sagt tidligere forholdt seg til hgringsfristen den 12. mai og har matte behandle
saken i et telefonmgte og har skrevet en innsigelse. Fgrst formal. Formalet til planen er G skape
forutsigbarhet bade for de som aktivt bruker sjgen til naering og de som bruker sjgen til rekreasjon.
Planen skal ogsd gi naeringsuta@vere, fiskere, oppdrettere og andre sjgrettede naeringer mulighet til
gkt verdiskapning i trdd med prinsippet om baerekraftig utvikling. Dette betyr at man ma planlegge
arealer bade for bruk og for vern. Dette vil si at de skal kartlegge og ta vare pa eksisterende naering
og videreutvikle denne. Det er utgangspunktet for planen. Selvfglgelig skal vi ha oppdrett, men ikke
bare oppdrett. Kysttorsken er viktig for kystfiskerne og kan ikke sammenliknes med skreien.
Kysttorsken blir i fjorden etter gyting. Ingen tenker pa den for det meste av oppmerksomheten rundt
torsk dreier seg om skrei. Kysttorsken er pa rgdlista, og vi ma jobbe for a fa bestanden opp pa et
akseptabelt niva. Ma sgrge for kysttorskbestanden. Fjordfisket er pa et lavmal. En av arsakene er
oppdrett. Gytemgnsteret til kysttorsken har endret seg ettersom mengden oppdrettet har gkt. Det
har vist seg at nar det etableres oppdrett i en fjord sa slutter kysttorsken a gyte der. De samme
erfaringene gar igjen over hele landet. Dette vises ogsa pa statistikk fra fiskeridirektoratet. Skal det
bli bedre rekruttering for kysttorsk sa ma gyteomradene forbedres. Norge er internasjonalt forpliktet
til 3 bevare biologisk mangfold. Mye av avfallet fra oppdrett bgr gjenvinnes. Bgr etablere lukka
anlegg. For eksempel vil det da kunne gjenvinnes mye fosfor. Et stoff det er stor mangel pa i verden i
dag. Kommunene begynner sakte a vakne, men sakte. Fiskarlaget gar i mot omrade A 20, A 21 og
A22. Fiskarlaget gnsker seg ogsa flere omrader for aktive redskaper som seinot, bl.a. fra
Skjervgyskjzeret og vestover til Arngya bgr det settes av arealer til fiskeomrade for aktive redskaper.
Batene trenger ogsa stgrre omrader for a gjgre et kast pa en sikker mate. Fiskarlaget gar derfor i mot
A 26 og A 28 av sikkerhetshensyn da det er behov for store arealer i forbindelse med fiske. Bater har
mindre mangvreringsdyktighet med store redskaper ute. Det er ogsa behov for noen flere
Iassettingsplasser. Fiskarlaget er ogsa bekymret for de store mengdene lusemiddel som pgses ut og
ber om at det settes krav til dette. Se ogsa vedleggene til var hgringsuttalelse. Det er flere eksempler
pa at kysttorsken tar seg opp nar oppdrett legges ned i en fjord. Blir planen vedtatt er det ikke noe
mindre enn en nedvalsing av et omrade som er ngdvendig for bevaring av kysttorsken.
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| Rotsund er det mindre fisk i ar enn hva det var i fjor. Hva er arsaken? Ingen nevner de store
flokkene med springer som raider fjordene. Vi kan ikke si at det bare er oppdrett som har skyld i at
det er lite fisk. Mange andre arsaker. Hvilken skade gjgr makrellen som har kommet de siste arene?
Er det tatt med i de vurderingene som er gjort?

Svanhild Andersen:

Jeg er opptatt av kunnskapsgrunnlaget. Jeg synes at kunnskapsgrunnlaget til planen er sveert ensidig
og det legges stor vekt pa rapport om antall arbeidsplasser og ringvirkninger. Det gar igjen hele tiden
at samfunnsnytten gar foran naturmangfoldet. Det er ogsa mange konsekvenser som ikke nevnes.
Bl.a. slam og lusemidler. Planen bygger pa et veldig ensidig kunnskapsgrunnlag. Arnold har gjort
jobben som jeg mener at alle planleggere burde ha gjort. Hvordan er erfaringsbasert kunnskap
hentet inn?

Svein Solberg:

Mye av kunnskapen er henta inn fra fiskeridirektoratet. Dette er data som er verifisert av
Havforskningsinstituttet. Fiskeridirektoratets data er basert pa bl.a. intervju av fiskere. Nar det
kommer til & vurdere oppdrettsanlegg og hvor egna de enkelte lokalitetene er, sa vil dette komme
frem senere gjennom lokalitetsundersgkelser fgr utbygging. Det er satt ganske strenge krav til dette.

Svanhild Andersen:

Skjgnner ikke hvordan det kan konkluderes sa skrasikkert om naturmangfoldet nar dere ikke har de
undersgkelsene. Befolkning i neerheten av oppdrettsanlegg bgr ogsa bgr intervjues.

Hpgstad:

De siste arene har det kommet inn mye springere og makrell inn i fjordene vare. Effekten av dette vet
vi ikke omfanget av. Nar det kommer til de avsatte omradene, sa er det slik at fgrst ma det settes av
«kan»-omrader. Deretter kommer det en reguleringsplan som undersgker detaljene. Deretter skal
det sgkes om og fas utslippstillatelse osv. Bl.a skal fiskeforvalteren hos Fylkesmannen og
Fiskeridirektoratet uttale seg. Alle detaljene kommer etter hvert.

Torfoss?

Man ma fa til lukka anlegg for a fa bukt med problemene.

Arnold Jensen:
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Man kan se pa Lofotfisket som et eksempel. Fgrst ble det fisket store kvanta fisk med snurpenot og
fiskeriene kollapset. Sa ble det stans i snurpenotfisket og fiskebestandene bygde seg sakte opp igjen.
Sa startet de a fiske med snurrevad og bestandene stupte pa nytt. Na er snurrevadfisket sterkt
begrenset og bestandene er i ferd med & bygge seg opp igjen.

Georg Pedersen, fisker Rotsund:

Har i alle ar fisket gruppe 1 kvota i naerheten av oppdrettsanleggene i Rotsund og Kjglmangen. Har
ikke merka noe til nedgang i mengden av torsk og annen fisk i omradet. Kan derfor ikke vaere enig
med Arnold Jensen.

Kurt Oddekalv innlegg/foredrag:

Norges miljgvernforbund er imot oppdrett. Oppdrett av fiskespisende fisk vil ikke Ignne seg og gi mer
fisk. miljgvernforbundet jobber for a fa i gang bruken av lukkede oppdrettsanlegg i Norge. Videre bgr
bruken av lusemiddel som er farlig for skalldyr/krepsdyr reduseres/opphgre. Det jobbes malrettet for
a knekke markedet for oppdrettslaks frem til de kommer seg inn i lukka anlegg og ikke gdelegger sa
mye for villfisken. Et eksempel pa dette er markedet i Russland og tips om mengden kadmium i norsk
oppdrettslaks. Mengdene overskudds for blir spist av annen villfisk og gdelegger denne. Det er vist at
sei vandrer for a spise fra oppdrettsanlegg. Oppdrettsforet gjgr at enzymsammensetningen i seien
endres slik at rigor mortis (dgdsstivhet) ikke lengre inntreffer og fisken ratner raskere enn det som er
naturlig. Nar det kommer til avfallsstoffer (avfgring) sa kan et anlegg slippe ut like mye som 70 000
slaktegris. | plansammenheng er det viktig a se pa hvordan de ulike planlagte tiltakene vil pavirke
ulike omrader. For eksempel gyteomrader for torsk og rekefelt. Miljgvernforbundets hovedbudskap
er at politikerne ma vaere tgffe nok til giennom planen a kreve at alle nye anlegg skal vaere lukka
anlegg.

Havard Hggstad:

Arngy laks mener det er viktig a tegne et rett bilde av situasjonen i vart omrade. Vi har serigse
aktgrer med et godt samarbeid. Det er tre aktgrer i omrader som har satt seg sammen og sett pa
hvordan vi kan utnytte omradene best mulig. Vi har faerre lokaliteter i faktisk drift enn det som er pa
kartet. Dette oppnar vi ved a drive i en tre ars-syklus. Pa hver lokalitet er det drift i inntil 26 maneder
f@ér arealene legges brakk i 10-12 maneder. Dette er en lengre brakkleggingsperiode enn det som
kreves av regelverket. | tillegg har vi svaert lave lusetall i forhold til resten av Troms. Dette kommer av
de lange brakkleggingsperiodene, og gj@r at vi har behov for fa avlusinger av laksen, maks to
avlusninger per generasjon. Det er ogsa viktig at det ikke er oppdrettsnaeringa som har bedt om
revisjon av kystsoneplanen. Men vi har blitt utfordret av kommunene for 3 se pa eventuelt nye
omrader. Dette har vi gjort og har kommet med innspill om omrader der vi ser muligheter. De nye
omradene som er foreslatt har 5 km avstand for a gi et bedre smittevern og redusere
luseproblematikken. Noe som er viktig for oss. Den nasituasjonen Miljgvernforbundet forteller om er
ikke tilstede i vart omrade. Oppdrettstettheten er stgrre andre steder. Vi opplever heller ikke noe
fiendebilde mellom fiskere og oppdrett.

Oddekalv:
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Ser av konsekvensvurderingen at oppdrettsnaeringen er forslagsstiller pa alle de nye omradene.
Hvorfor de lange brakkleggingene? Er det pa grunn av skitthaugene?

Hggstad:

Du er sa snar. En av vare utfordringer er sykdom og smittevern, og det gjgr at oppdretterne i
omradet samarbeidet og jobber godt koordinert for a redusere problemene.

Oddekalv

Det er allment kjent at oppdrettsnaeringen gnsker lokaliteter med mye strgm slik at skiten driver
vekk. Selv om det bare fgrer til at skiten legger seg i en haug et annet sted enn rett under merdene.
Hvorfor sa mange nye forslag?

Jan Tgrfoss:

Det er kjent at dpne anlegg forsgpler og sprer sykdom og lakselus. Foreslatte A 29 og A 30 bgr ikke
etableres. A 28 er ugnska av fiskerinzeringa, i tillegg til at det er skredfare der. A 8 bgr flyttes da den
ligger for naert grensa til nasjonal laksefjord. Man bgr glemme & etablere nye apne anlegg, og heller
vaere voksne mennesker og si at ja, vi kan ha gkning, men i lukka anlegg. Utrolig at et mindretall kan
drive igiennom mye som mange er imot. Spesielt er det er darlig argument at det ma gkes i nord
fordi de har sa store plager med mye sykdom osv. i sgr. Jeg har et inntrykk av at man har lagt seg helt
flat for oppdrettsnaeringas gnsker i denne planen. Konklusjon er hele tiden at akvakulturomrader
vektlegges foran naturmangfold. Har veaert innsigelser mot flere omrader tidligere i prosessen som
det ikke er tatt hensyn til, mens oppdrettsnaeringas forslag kommer lett igiennom.

Det er vanskelig a flytte en baerevegg i et hus, det samme gjelder for A 8. Nar det gjelder
planforslaget sa er det na planen er ute pa hgring, og det er na at innsigelsene til de ulike forslagene
skal komme inn.

Jan Tgrfoss:

Akvakulturnaeringen har mange folk rundt om i systemene, og far stoppet mange forslag som er til
ugagn for naeringen. Folk far bl.a. ikke snakke om lukka anlegg. Men det eneste som pa sikt kan redde
nzeringen er lukka anlegg.

Diskuterer naeringa noen gang lukka anlegg?
Hggstad:

Vi er et lite selskap med sma resurser, og vi har derfor behov for at de store konsernene er de som
prgver ut ny teknologi. Forelgpig ser det ut til at lukka anlegg har problemer i sterk strom og i hgye
bglger. Dette trenger vi en lgsning pa for vi kan ta slike anlegg i bruk.

71
PS 66/14



Torfoss:

Nzeringa sier stadig at de ikke har rad til a ha lukka anlegg. Hvorfor kan ikke den norske staten si at de
skal begynne med det? Vi trenger lokalpolitikere som er tgffe nok til a si at de vil ha lukka anlegg.

Mener Miljgvernforbundet at det ikke er mulig a drive et fjordsystem baerekraftig med apne anlegg.

Oddekalv : Nei, det er ikke mulig.

Vidar Langeland avrunder mgtet.

Vi har i Ippet av prosessen hatt mange ulike mgter med mange, og det har veert en ganske
omfattende prosess. Vi har tatt et valg og det er a ha avgrensa akvakulturomrader fremfor fritt fram i
hele fjordsystemet. Husk imidlertid pa at vi ikke har fattet noe endelig vedtak enna. Det er derfor vi
har hgring.

Hanne Henriksen

referent

Referat fra folkemgte om kystsoneplanen 6 mai pa Skjervgy

Folkemgte:

Felles kystsoneplan for Nordreisa og
Skjervgy kommuner

Sted: Kommunestyresalen, Radhuset pa Skjervgy
Tidspunkt: 6. mai 2014, kl 18:30-21:15

Tilstede: Dag Mollan (Skjervgy Fiskarlag), Elbjgrg Nyvoll (grunneier Haukgya), Wenche Hansen
(grunneier Haukgya), Solveig Fagerheim (kystsoneplanutvalget), Leif Peder Jgrgensen
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(kystsoneplanutvalget), Bjgrn-Steinar Saether forsker Nofima AS, Havard Hggstad Arngy Laks AS, Ole
Hermann Strgmmesen Lergy Aurora AS, Hugo Nilsen, Jan Ole Johansen fisker, Jarle Mollan fisker, Jan
Hansen fisker, Daniel Sgrensen fisker, @ystein Skallebg AP (vara kystsoneplanutvalget), Torgeir
Johnsen KP Ordfgrer (vara kystsoneplanutvalget), @ystein Mikalsen fisker, @ystein Korneliussen
fisker, Jarle Strgm fisker, Roy Waage KP, Rita Mathisen Folkehelsekoordinator, Gunleif Soleng fisker,
Adolf Nilsen, Roger Bjgrkestgl, Cecilia Rockwell Fiskarlaget Nord, Havard Hggstad, Vidar Langeland
(leder kystsoneplanutvalget) Svein Solberg (Prosjektleder Kystsoneplanen) og Hanne Henriksen
(Arealplanlegger, Nord-Troms Plankontor) (referent)

Vidar Langeland: Innleder og far igjennom hgringsforslaget til kystsoneplanen.
Jarle Strem: Spgrsmal om bokstavene i kartet. Hva betyr A?

Svein S: Bokstavene er koder som angir hvilket formal de forskjellige arealene har. For eksempel er A
akvakulturomrader. FFA er omrader i tilknytning til akvakulturomradene der det kan strekkes
fortgyninger pa minus 20 meter ved behov.

Dag Mollan: Dataen som er hentet fra fiskeridirektoratet. Nar er de oppdatert?

Svein S: Dataene som kartene til fiskeridirektoratet er basert pa direktoratets intervjuer med fiskere
og Havforskningsinstituttets verifisering av disse dataene fra ca. 2009. Noe data er eldre.
Registreringene ble startet i ca. 2002-03. Det er planlagt a revidere disse dataene. Det vil si at
dataene som er brukt som kunnskapsgrunnlag for planen har et tidsspenn fra 2002 til i dag.

Dag Mollan: Jeg har ikke hgrt noe fra fiskeridirektoratet etter mgtet om planen pa kulturhuset. Det
var da snakk om at det skulle giennomf@res nye intervjuer.

Svein S: Det kommer. Fiskeridirektoratet har byttet saksbehandler pga. at han som hadde med det 3
gjdre har blitt pensjonist. Ny mann er pa plass, men det kan ta litt tid fgr han kommer i gang med
registeringene/intervjuene.

Dag Mollan: Nar situasjonen er som den er gjgr det at planen er basert pa mangelfulle data.

Svein S: Da bgr dere komme med tilleggsopplysninger i I@pet av hgringen og papeke omrader der
dere mener det er kunnskapsmangel. Kom gjerne ogsa med ny informasjon for a forbedre
kunnskapsgrunnlaget vart.

Jarle Strgm: Hva er de hvite feltene inne i A omradene?

Svein S: Det er de eksisterende anleggene. Nye omrader rundt de eksisterende legger til rette for ev.
justeringer og muligheter for utvidelse.

Leif Peder Jgrgensen: Er det tatt hgyde for ras o.1.?

Svein S: Det er tatt med i bestemmelsene for eksisterende omrader at det ved flytting eller omgjgring
ma det iverksettes tiltak etter anbefalinger fra NGI. Dette gjelder ogsa for andre skredfarlige
omrader. Det er dermed tatt hgyde for ras-/skredfare. Det er kommunen pliktig til. Kommunen kan
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for eksempel ikke legges omrader for boligbebyggelse i skredfarlige omrader. Det finnes ikke mye
erfaring med dette nar det kommer til omrader i sjg, men det kommer.

Ole Hermann Strammesen: A 20 og A 21 er omrader som er stgrre en det som skal utnyttes. Dette er
bl.a. fordi man er litt usikre pa eksakt plassering av anlegg i omradet. | tillegg gj@r topografien det slik
at man ma et stykke ut fra land pga. rasfare og for a fa tilstrekkelig dybde.

Jarle Strgm: Akvakulturomrader vest for Follesgy og Vortergy. Er det tatt veerforbehold? Det kan
veere veldig vaerhardt i disse omradene.

Person: Disse detaljene blir undersgkt i runde to (detaljplanlegging og sgknad om
konsesjon/tillatelse).

Ole Hermann Stremmesen: Det er et veldig rigid regelverk i forhold til sikkerhet for omrader der det
skal etableres nye anlegg. Man skal vaere 100 % sikker pa at det er trygt. Ja, omradene er veermessig
rgffe, men de er vurdert 3 vaere trygge i forhold til de standarder som er satt.

Innlegg fra Bjgrn-Steinar Seether, NoFima
(Innlegget handler om akvakulturens pavirkning pa villfisk og er vedlagt referatet.)
Svein S: Det er mye fokus pa sei i deres forskning. Finner dere ikke pellets i torskens mager?

Bjgrn-Steinar Saether: Ja, det finner vi, men mye mindre. Hoveddelen av undersgkelsene vare er gjort
pa sei.

Innlegg fra Fiskarlaget Nord ved Cecilia Rockwell

(Innlegget handlet om fiske som naering. Hver bat er en bedrift. Markedet styrer inntekten til disse
bedriftene. @delegges ryktet til varene som leveres vil prisene ga ned.)

Bjgrn-Steinar Saether: Du nevner det med kvalitet og markedspris. Har du eksempler pa dette?

Cecilia Rockwell: Nei. Men har sett at man raskt kan fa nedsatt pris dersom markedet far inntrykk av
det kan vaere darligere kvalitet pa varen som leveres.

Bjgrn-Steinar Saether: Har undersgkt dette. Og det viser seg at det er fa innkjgpere som opplever a
sette ned kvalitet.

Daniel Sgrensen elev fiske fangst VG2: Hvor mange av disse innkjgperne som er spurt er
saltfiskkjppere? Ferskfiskkjgpere har et annet syn pa kvalitet og har lettere for a sette ned pris.

Cecilia Rockwell: Markedet vil reagere pa kvalitetsavvik uansett hva avviket skyldes.
Person: Hvor stort er data grunnlaget til undersgkelsen?

Bjgrn-Steinar Saether: Har ikke helt oversikten og datagrunnlaget er darlig, men er spredt utover i
landet.
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Daniel Sgrensen: Det du bringer fram er prinsipielt. At man kan stole pa at kvaliteten er i orden. Det
gjelder ogsa markedets inntrykk av naeringa og at de kan stole pa at det ikke er pelletsfisk.

Cecilia Rockwell: Fiskerne lever av omdgmmet sitt og Fiskarlaget Nord skal forhandle om pris for vare
medlemmer.

Svein Solberg: Det er lagt inn viktige fiskeomrader i planen. Det er de store bld omradene. Selv om
alle ikke er helt forngyd med datagrunnlaget. | disse bla omradene pa kartet er det sterke
begrensninger pa hvilken annen aktivitet som kan vaere. Vi mener vi har laget en plan for bade fiskeri
og oppdrett.

Ole Hermann Stremmesen: Det som ogsa skal sies er at oppdrettsnaeringa ble utfordret til 3 fastsette
omrader til nye oppdrettslokaliteter. Vi satte oss ned sammen og kom fram til de omradene vi har
foreslatt her. Vi kunne ha lagt inn gnske om bade flere og mye stgrre omrader, men vi har valgt a
begrense oss.

Cecilia Rockwell: Til dere politikere som er her i dag: husk at fiskeri er tuftet pa lokalt naeringsliv og
alle som lever i lokal samfunnet fra de som gar i barnehage til de godt voksne. Skal man ha et
levende samfunn ma man ta vare pa fiskeriet for framtida ogsa.

Gunleif Soleng: Vi i fiskerinaeringa vil jo si at vi ikke kjenner oss igjen i de arealene som er avsatt som
bla omrader i planen. Det er mange omrader som er blitt borte og mange omrader har blitt mindre. |
tillegg er mange av de omradene som er satt av til akvakultur viktige for oss. Hva er det kommunen
sitter igjen med ved gkning i akvakultur i forhold til 3 ta vare pa oss fiskerne som er lokale og hgrer til
her i kommunen. Akvakulturneaeringa er ikke sa veldig lokal og pengene gar stort sett ut av landet og
allikevel gis det konsesjoner over en lav sko. Vil tro at det kun er arbeidsplasser som gir profitt til
kommunen. Den store profitten gar ut av kommunen.

Leifg Peder Jgrgensen: Det er na vedtatt at 40 % av vederlaget for konsesjonene skal ga til den
kommunen der nye konsesjoner etableres. Dvs. at dersom en konsesjon kjgpes for 10 millioner gar 4
millioner til kommunen.

Hugo N: Kommentar til det med arbeidsplassene. For de som bor i kommunen er arbeidsplasser
viktige uansett om det er fiskeri eller akvakultur som ligger bak. Nar det gjelder pengene som gar ut
av kommunen, sa er ikke det heller riktig. | Igpet av den tida vi har hatt navnet Lergy sa har vi brukt
mer penger enn hva vi har tjent. | tillegg genereres det mange arbeidsplasser i tilknytning til naeringa.
Vi har et kiempefokus pa a bruke lokalt naeringsliv uansett hvor vi er etablert i landet. Vi bruker det
naeringslivet som er tilgjengelig her sa langt vi kan. Lergy har heller ikke utenlandske eiere. Vi drifter
som om vi skulle veere en lokal bedrift. Og det vil vi fortsette a ha fokus pa.

dystein Mikalsen: | fjor pa det farste mgtet sa var det Salmar Nord som snakket om tjenester som ble
benyttet her. Jeg sjekket opp de nevnte tallene etterpa og de stemmer ikke. Det brukes langt mindre
lokale tjenester enn det som ble sagt da.

Svein S: Om arbeidsplasser. Det star om det i planen. Jeg har henta inn 2013 tallene. Ingen tvil om at
det er to betydelige naeringer i kystsonen, og det har vaert vart fokus. Sa far vi diskutere hva som skal
vektlegges. Begge naeringene gir betydelige arbeidsplasser.
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Cecilia Rockwell: To ting. Lergy har vel etablert et produksjonsanlegg i Frankrike for a komme
narmere markedet. Antall arbeidsplasser vil uansett vaere begrenset fordi naeringa ikke kan vokse
inn i himmelen. For gvrig sa er ikke Fiskarlaget Nord motstander av akvakultur, men vi garinn i
enkeltsaker og diskuterer disse etter hvert. Naeringsmessig sa er det bra for kommunen som sadan.

Hdvard Hggstad: To ting. Det ene gar pa konsesjoner og lokaliteter. Det er tildelingene av
konsesjonene som gir penger i kassen til kommunen. Sa vil jeg si at det her er jo, som Svein S sier, et
fremtidsbilde med tanke pa en tenkt utvikling. Planen skal ogsa forplikte over mange ar. Det skal
veere et plandokument som skal vare en stund. Vil tilfgye at vi er et lokalt eid selskap.

En fisker: Skal ikke protestere s& mye pa akvakulturnaeringa. Vet at de er kommet for a bli. Men vi
protesterer fordi akvakulturen vokser fiskeriene over hodet. Skjgnner jo at det er snakk om framtida.
Vi gnsker bare ikke a miste flere omrader. Vi er jo ogsa en framtid. Og hva med forurensning. Har
ingen data, men lurer pa, med bakgrunn i det man hgrer om sykdom osv., hvor farlig er det
akvakulturnaeringa driver med. Det er jo mange steder vi ikke far fisk mer, og man kan jo lure pa
hvorfor det er blitt slik.

Hugo Nilsen: Om Cecilia Rockwell sin rolle. Akvakulturnzeringa har et gnske om a utvikle en felles
framtid. Fgr du kom var det et innlegg om akvakulturens pavirkning pa villfisken. Hovedtrekket var
vel at man ikke kan bevise at villfisken skyr omrader med akvakultur.

Daniel Sgrensen: En kommentar til det at det blir mindre fisk. Det virker som om det blir mindre fisk i
hele Nord-Norge. Men hva det skyldes vet man ikke. Det kan vaere akvakultur, oppblomstringen av
makrell og springer eller andre ting. Hvor gar fjordlinjene her i omradet? Det blir stadig mindre fartgy
under 15 m. Har ogsa hgrt om at Lergy skal begynne med uer-oppdrett.

Dag Mollan: Vis fjordlinja pa skjermen.
(Fjordlinja blir vist pa storskjerm)

Cecilia Rockwell: Det er ikke sann at vi er ute etter a ta Lergy, men st@rre aktgrer er pa vei inn mot
Troms og Finnmark. Bl.a. Salmar og Marine Harvest. Marine Harvest er et av verdens 100 stgrste
selskap.

Jan Johansen: Fiske og pavirkning av villfisk. Mitt inntrykk er at det blir mer fisk. Fiskere kommer hit
fra flere steder. Og fisken som fiskes blir levert. Har spurt om kvalitet og har fatt til svar at kvaliteten
er ok. Lite pellets a finne.

Jarle Strgm: Av alle de lokalitetene som er vist i planen. Hvor mange vil vaere i drift samtidig?

Hdvard Hggstad: Rotsund, Maursund, Lauksund og Kagsund. Totalt 13 lokaliteter, av disse vil
halvparten vaere aktive. 3-4 av de aktive vil ligge brakk til enhver tid. Sa jeg tror at det som kommer
av nye omrader vil fa det samme brakkleggingsregimet som i dag. Det er bare 6-7 av dagens
lokaliteter som er i drift.

Pause

Ole Hermann Streammesen: Vil skryte av ryddig prosess. Prosessen rundt planen har vaert apen og fin.
Nar det kommer til fiskeri vs. akvakultur, sa skal det ikke vaere enten eller, men begge deler. Og vi
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mener det skal vaere mulig a8 ekspandere med akvakultur uten at det skal ga utover fiskeriene. Jeg er
vokst opp utom Sommargy. Pa 80-tallet var det svart hav der, men na har fiskeriene i omrader tatt
seg opp og samtidig er det s& mye oppdrett der som det aldri har veert fgr. Jeg tror ikke fisken er
tilbake pga. akvakultur, men at det er andre ting som ikke vi har kontroll pa som styrer svingningene i
bestandene. Bl.a. mengden av springer osv.

Dag Mollan: Hvilken type lusemidler benyttes?

Ole Hermann Streammesen: Det brukes ikke kitinhemmere. Og sa vidt jeg vet, sa tror jeg ikke at det
har vaert brukt kitinhemmere i Troms eller Finnmark. Generelt sa har luseproblemene veert mindre i
nord. | Troms og Finnmark har det vaert brukt to midler: Slice og Betamax/Alfamax. Det er ogsa gjort
forspk pa reker i bur under behandling. Det viste seg at reker (i bur) inne i merdene og inntil 1 m fra
merdene dgr under lusebehandling. Reker som var 10 m fra merdene har noe dgdelighet. Reker fra
30-500 m fra merdene har ingen dgdelighet ved behandling. Det viser seg ogsa at dgdeligheten er
stgrst ved overflata, og blir gradvis mindre desto dypere i vannet rekene er.

Person: Det ryktes at Ewos og bruker kitinhemmere i for. Er det riktig?

Havard Hggstad: Nei. Kitinhemmere og andre lusemidler fas som legemidler og er ikke
blandet i for.

Hugo Nilsen?: Ectobahn og Release er midler med kitinhemmere. Men dette med lusemidler er
uavhengig av hvilken férprodusent man benytter siden det ikke blandes i for. Lusemidler kommer pa
resept fra veterinaer med et eget reseptregime. Oppdretterne i omradet ma bestille koordinert.
Dette er planlagt og tilrettelagt mellom de ulike selskapene.

Hugo Nilsen: Kommentar til lusesituasjonen. Bade Lergy og Arngy Laks har tatt i bruk lusekjgrt for a
unnga lusepaslag for a slippe avlusning. Bedriftenes strategi fremover er a avluse mindre og slippe
paslag ved a bruke luseskjgrt. Haper for fremtida at vi kan redusere behovet for avlusning. Det er
riktig at vi ikke bruker kitinhemmere.

Roy Waage: Jeg synes planutvalget har fgrt en god prosess og gjort en god jobb administrativt.
Skjervgy har hatt en gammel plan som har fungert godt. Det ser ut til at det man har vaert enige omi
den gamle planen er tatt vare pa og viderefgrt. Man ma sgke a finne Igsninger pa lokaliteter og
samtidig ta vare pa fiskeriene. Fra sentralt hold er det na blitt et stgrre trykk pa a ha et oppdatert
planverktgy, noe som krever et oppdatert og moderne planverk. Derfor er det en fordel med ny
kystsoneplan for vare to kommuner. Fordelen vil ogsa veere at det utlgser en stgrre bruk av
virkemidler i omrader der planen apner for tiltak. | Tromssammenheng er Nord-Troms den regionen
med minst folk og i naeringsutvikling, og nar vi na far mulighet til 8 skyte oss litt frempa i
naeringssammenheng sa ma vi benytte den sa vi far gode Igsninger pa potensielle konflikter.

Ole Hermann Stremmesen: Overordnet sett er det viktig at man lager en plan som gir handlingsrom.
Alternativet er at man ikke har satt av arealer som apner for den fremtidige veksten man ser for seg,
og at det ender opp med mange dispensasjonssgknader som vil uthule planen. Jeg tror det er
ngdvendig med en plan som gir handlingsrom. | praksiser det lagt ut 9 nye omrader, ikke 10, fordi A
26 er et omrade som oppdrettsnaeringen haper aldri skal bli tatt i bruk. Det skal vaere en
beredskapslokalitet i tilfelle det oppstar situasjoner som gj@r at et anlegg ma flyttes.
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Cecilia Rockwell: Sist jeg sa, sa var det ogsa satt av arealer til levende lagring i planen. Dere skal ha
skryt for & tenke pd gammel tradisjon med en ny vri. Slike lokaliteter kan bl.a. brukes i
skolesammenheng, og det er veldig framtidsretta 3 sette av slike lokaliteter.

Hdvard Hggstad: Det star enda ved lag det vi sa tidligere. Akvakulturnzeringa er villig til 3 vaere med
pa a delfinansiere prosjekter som kan se pa positive og negative sider av sameksistens mellom
akvakultur og fiskeri. Gjennom planen vil vi ogsa fa lokaliteter som kan benyttes til slik forskning.

Dag Mollan: Spgrsmal om arealet i Sandvagen. Er arealet som er avsatt der til levendelagring?

Svein Solberg: Nei. Det er en gammel poseplass fra gammel plan. Den andre er der det gamle
blaskjellanlegget var, og den er tenkt til levendelagring.

Gunleif Soleng: Det Waage sier ma dere ikke misforsta. Akvakulturnaeringa er kommet for a bli, og vi
vet det. Men fiskerinaeringa protesterer pa @ miste arealer som vi har behov for. Bl.a. rognkjekssteder
langs fjeera. Lergy sier at de gar i minus. Riktignok har de investert, men med de prisene de har pa
sine produkter sa tjener de investeringene raskt inn. Jeg spgr for kommunen; kan ikke
akvakulturnaeringa betale noe leie for de arealene de benytter. Vi betaler jo eiendomsskatt pa land.
Hvorfor kan ikke det betales ogsa i sj@? Betaler for eksempel Lergy eiendomsskatt pa sin eiendom?

Hugo N: Ja, Lergy betaler eiendomsskatt bade pa land og i vann. Pa land betaler vi for de arealene
der vi har anlegg. | sjgen takseres det som pa land, og det betales skatt deretter. Av andre avgifter sa
er det ikke opp til Lergy a vurdere dette. Man ser en dreining der det antakelig vil bli mer igjen til
kommunen. Bl.a. gar na 40 % av det vi betaler for grgnne konsesjoner til den kommunen der de
etableres. Fremover vil nok mer av pengene som i dag gar til stat og fylket, ga til kommunen. Dette
mener vi er positivt.

Leif Peder Jgrgensen: Det man bgr ta tak i er a fa til prosjekter som akvakulturnzeringa forslar. Det ma
sendes forslag i samarbeid med Fiskarlaget Nord til Fiskeri- og Havbruksnaeringens Forskningsfond
(FHF). Vi har jo en lokalitet som kan benyttes til dette. Stort sett er problemstillingen for darlig
dokumentert. Det er ogsa ngdvendig a fa lokal forskning her, og ikke bare stgtte seg pa forskning pa
forholdene pa Vestlandet. Mener ogsa at kommunene ma fa mer igjen med tida.

Svein Solberg: Jeg har spurt Nofima om de hadde anledning til dette, men de hadde ikke det.

Bjgrn-Steinar Seether: Prosessen for a fa til slik forskning er a fgrst henvende seg til FHF slik at
forespgrselen kan fglge prosessene der. Nofima kan ikke pavirke hva FHF velger a forske pa. Det er
nzaeringene og deres organisasjoner som kan pavirke gjennom henvendelser og signalisering av
behov. Da vil FHF sende ut anbud pa forskningsoppdraget til bl.a. Nofima o.a. aktgrer i bransjen. Det
er viktig a huske pa at det er naeringa som ma gi innspill. Sa kort om prosjektet i Balsfjord. Det er
riktig at Nofima har et initiativ der. Dette skal ikke blokkere for andre prosjekter med samme typer
problemstillinger. Problemstillingen i Balsfjord er lenge etterspurt, og vi skal se pa situasjonen fgr og
etter etablering av akvakultur. Balsfjord er veldig grundig beskrevet pga. passe avstand til
universitetet i Tromsg, og er derfor giennomstudert av universitetet og gjennom studentoppgaver.
Fjorden er derfor en veldig velegnet plass for en fgr og etter studie. Men det er en stund til vil far
fullfinansiert en slik studie.
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Daniel Sgrensen: Grgnne konsesjoner finnes i klasse a, b og c. Hvor mange konsesjoner i klasse a er
tildelt Nord-Troms?

Hdvard Hggstad: Ingen nord for Senja.
Person: Hva var prisen for konsesjonene i gruppe b og c?

Havard Hggstad: For en konsesjon i gruppe c var prisen 10 millioner. Prisen for gruppe a
rundt 55 mill kroner.

Person: For a fa to grenne konsesjoner er man ngdt til 3 si fra seg en ordinaer konsesjon. Adressen til
den frasagte konsesjonen er adressen til den kommunen som far pengene fra konsesjonen.

Cecilia Rockwell: Levende lagring av fisk. Er det noen som har meldt interesse for dette?

Vidar Langeland: Det er formannskapet i Skjervgy kommune som har bedt om dette for a kunne ta
hgyde for ev. fremtidige behov.

Rita M: Jeg er folkehelsekoordinator i Skjervgy kommune og har vaert med pa friluftsomrade-
kartleggingen i kommunen. Jeg leser i planbeskrivelsen et punkt om friluftsliv pa sj@. Beskrivelsen sier
0gsa noe om at dette ogsa omhandler landomrader. Lurer pd om plangruppa har sett pa
friluftsomradekartleggingen i planleggingen, og om det er tatt hensyn til dette i forhold til plassering
av lokaliteter til oppdrett.

Svein S: Det er kystkonturen (middel lavvann) som er plangrensa. Planen gar ikke opp pa land.
Plangruppa har innhentet informasjon fra batforeningene, dykkeklubber og andre interessenter nar
det gjelder friluftsliv i/pa sjg. Friluftsomradekartleggingen skal benyttes i kommuneplanens arealdel
for omrader pa land.

Rita M: Omtrent hele gya Skjervgy er definert som et viktig friluftsomrade. Er det da riktig a legge
akvakulturanlegg rett ved siden av?

Svein S: Det er snakk om en balansegang mellom flere interesser, men det skjer nok at anlegges i
nzerheten av viktige friluftsomrader i kartleggingen.

Rita M: Vi har heller ikke fatt uttale oss i saken.

Svein S: Minner om at hgringsfristen ikke er fgr den 31. mai og at alle kan uttale seg. Skjervay
kommune har fatt hgringen tilsendt og postmottaket er ansvarlig for a tildele saken til de som skal
uttale seg fra kommunen.

Gunleif Soleng: Nar det gjelder utlegg av merder. Er det lov @ ha disse landfast?

Svein S: Det er satt av i bestemmelsene at det skal vaere fri ferdsel mellom merder og land. Skal veere
mulig a drive kjeksefiske mener jeg. Det skal vaere mulig med ferdsel for mindre fartgy.

Hugo Nilsen: Vi kan ikke ha landfeste uten grunneiers tillatelse. Vi gnsker heller ikke a stanse fri
ferdsel for mindre bater mellom land og merdene.

Gunleif Soleng: 100 m grensa til anleggene, gjelder den fra fortgyningsbgye eller merd?
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Ole Hermann Stresmmesen: Det er fiskeforbud pa 100 m fra anlegg. Ferdselsforbudet er pa 20
m.

Roger Bjgrkestgl: Forurensing fra oppdrettsanlegg gjennom lakseavfgring. Avfgring fra 200.000 laks
vil tilsvare fra 50.000 mennesker. Dette gar direkte i sjg. Har det vaert fra folk, sa ma vi ha gjort noe
med pa det. Det star lite om denne problematikken i planen? Hvorfor?

Svein S: Jeg er ikke ekspert pa miljgundersgkelser. | arbeidet med planen har vi stgttet oss pa det at
anlegg skal legges brakk i ett ar og deretter friskmeldes fgr det kan tas i bruk igjen.

Leif Peder: Stgtter meg pa det at gjgdsel er naeringssalter og det sies at det er et lite problem. Tror
man ma vaere bevisst pa det. Pa 80 tallet var jeg selv med i oppdrettsneaeringa. Vi hadde et anlegg
med 150 tonn laks. Under merdene var det et halvmeterslag med avfgring og vi brukte 20 kg
antibiotika i slengen. Dette er feil som ble gjort pa 80 tallet. Na er det ikke slik. Det er ikke lengre
problemer meg gjgdsel/avfgring, medisiner osv. Med denne bakgrunn sa mener jeg at forslagene er
forsvarlige. Har jeg forstatt dette med naeringssaltene rett?

Bjgrn-Steinar Saether: Ja, det har du. Det refereres ofte til undersgkelsene som er gjort i Hardanger
siden konsentrasjonen av akvakultur er stor det konsentrert pa et relativt lite omrade. Det er tre
modeller for beregninger av utslipp fra oppdrettsanlegg. Den man tror mest pa tilsier en gkning i
naeringssalter pa 4,8 % i Hardanger isolert. | regionen Hardanger hegrer til, er det snakk om en gkning
pa 1- 1,5 %. Her oppe er gkningen beregnet til 3 vaere pa 0,2 %. Tallene hgres kanskje hgye ut, men vi
bor et sted med gunstige forhold

Ole Hermann Stremmesen: Vil fgye til. De miljpundersgkelsene som gjgres av oppdrettsanleggene
gjores av uavhengige. Det er forskjellige brakkleggingsregimer alt etter miljgstatus for det enkelte
anlegg. | tillegg er det slik at dette er det en plan som gj@r at man skal detaljplanlegge mer senere.
Etter at dette kartet er tegnet sa sier det bare at dette er de mulighetene man har Deretter skal det
spkes tillatelser o.l. Der vil det bli stilt krav til ulike ting. Det kan sammenliknes med kommunenes
arealplaner med arealer til for eksempel boligbygging med krav om reguleringsplan f@gr arealene som
er avsatt kan bygges ut. Vil ogsa si hvor utrolig viktig det er at folk kommer med hgringsuttalelser na!

Gunleif Soleng: Tilbake til forurensning. Tenker pa gammel dager. Det var tre fiskekjgpere her. Alt av
fiskehoder og slog gikk rett under kaia. Hundrevis av tonn pa en sommer. Alt forsvant. | dag er det jo
slik at vi ikke far slgye innenfor moloen. Naturen rydder opp. Lurer pa hva som er hensikten med at vi
ikke far slgye innenfor moloen mer.

Vidar Langeland: For noen ar siden sa pumpet rekeindustrien masse tonn med skall under
kaia.

Hugo Nilsen: Miljpundersgkelser. For undersgkelsene i Hardanger ma det papekes at undersgkelsene
gjelder for omradet og ikke for enkelt lokaliteter. Vi er jo spesielt interessert i hvordan lokalitetene
undersgkes. Vi ma undersgke under produksjon pa flere punkter under lokalitetene. Vi far ikke velge
lokaliteter og punkter selv, og undersgkelsene gjgres av uhilda firma. Vi har status 1 pa alle vare
lokaliteter. | tillegg har vi utvida vare palagte undersgkelser med 2 ganger sa mange punkter og pa et
stgrre areal enn det som kreves. Vi er selv de som de blir mest pavirka av en darlig lokalitet. Det er
vist at produksjonen er best pa de reneste lokalitetene. Jeg vet ikke hvorfor man ikke lengre far
dumpe utenfor kaier, men vi ma dokumentere hvor vi gjgr utav alt vart avfall.
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Hdvard Hggstad: Man ma se pa fiskeindustrien i lys av en ny tid. Na filteres alt vannet som gar ut fra
mottak og slakterier. Fra fiskemottak er det krav om en maskevidde pa filter/siler pa 1mm, mens det
pa lakseslakterier har krav om 0,35 mm. Dette er et resultat av en ny tid. Det ma ogsa tas vannprgver
fra ventemerder for & dokumentere tilstanden der. Nar det gjelder laksen i Skjervgy havn, sa er den
sultet i en uke fgr den kommer inn. Den har derfor ikke avfgring i magen, og det gj@r at den kan veere
der.

Daniel Sgrensen: Fgr sa blei det slgyd i kaia, og mye ligger der enna. Det kan man se om man
undersgker. Dersom det mudres i slike omrader sa kommer restene opp. lkke godt a se.

Leif Peder Jargensen: Jeg er blitt utfordret litt pa naeringssalter. Jeg ser ikke pa det som et stort
problem. Det jeg ser pa som negativt er bruk av kitinhemmere. Det bgr vaere en plan for fremtidig
bruk av slikt, kanskje spesielt pa felt i neerheten av Haukgya. Bruk av kitinhemmere er betenkelig.
Haper innspillene som kommer gjgr at man finner en Igsning pa dette.

Hdvard Hggstad: Det kan legges inn i planen hensynet til rekeomradene. Vi har hele tiden hevdet at
vi ma finne gode felles Igsninger. Ta det med i en rund formulering i planen.

Ole Hermann Stresmmesen: Kitinhemmerer er lite brukt og kan fint tas inn som en heftelse pa
omrader i naerheten av rekefelt.

Gunleif Soleng: Den gifta som dere sier dere ikke bruker. Hva gjgr den?

Hdvard Hggstad: Den hemmer skallskiftet til reka. Lakselus og reke er beslektet, og derfor vil bruk av
kitinhemmere ogsa pavirke reker.

Vidar L: Husk na a benytte dere av hgringsperioden og kom med innspill. Noen steder er det konflikt
mellom ulike typer bruk. Der ma vi se pa om vi far det til a ga i hop eller om vi ma ta et valg. Vi har
allerede tatt et valg om a ha avgrensa omrader for akvakultur fremfor store fellesomrader som de
har satt av andre steder i landet der det kan spkes om mye forskjellig inkl. akvakultur innenfor de
avsatte omradene.

Hanne Henriksen

Referent
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Uttalelse Fiskeridirektoratet, region Troms 11.06.2014-:
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Uttalelse Sametinget 28.05.2014-:
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Uttalelse fra Forsvarsbygg 02.07.2014
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Notat fra drgftingsmgte 24.06.2014
Sted og tidspunkt: Tromsg i Fiskeridirektoratets lokaler 24 junifrakl11—-14

TILSTEDE: VIDAR LANGELAND (LEDER AV KYSTSONEPLANUTVALGET)
Svein Solberg (Prosjektleder Kystsoneplanen, Nord-Troms Plankontor)
Svein Roger Karlsen, Arngy Fiskarlag
Dag Mollan, Skjervgy Fiskarlag
Arnold Jensen, Nordreisa Fiskarlag
Stein Arne Ranes (Troms fylkeskommune)
Cecilia Rockwell, Fiskarlaget Nord
Ernst Bolle, seksjonssjef, Fiskeridirektoratet region Troms

Baard Baik, seniorradgiver, Fiskeridirektoratet region Troms
Erling Johan Johansen, seniorradgiver, Fiskeridirektoratet region Troms

Agenda for dagen var:
1 Litt om kystsoneplanarbeidet i nord v Svein Solberg
Merknader, innsigelser mv.
2 Innlegg fra fiskarlagene
V. Svein Roger Karlsen, Arnold Jensen, Dag Mollan og evt. andre
2 Kystnzere fiskeridata — hva er gjort av registreringer og hva skal gjgres v. Fiskeridirektoratet

Oppsummering av mgtet:

Fiskarlagene i Skjervgy og i Nordreisa er i mot at omradene vest for Ulgya settes av til akvakultur.
Dette gjelder omrader A20, A21, A22. | fglge fiskarlagene er omradene gyteplasser for kysttorsken.
Fiskarlagene viser til at kystorskbestandene er redusert og etablering av akvakultur i gyteomradene
ville svekke bestanden ytterligere. | tillegg gar fiskarlagene i mot at omrade A26 og A28 settes av til
akvakultur. Dette med tanke pa sikkerhet i seinotfiske, og at viktige fiskeplasser for passive redskap
gar tapt. | tillegg er det uttrykket bekymring for at omradene A29 og A30 ved Haukgya vil bli til hinder
for fjordreketraling.
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Fiskarlagene, sammens med Fiskarlaget Nord mener at de registreringer som er gjort av
Fiskeridirektoratet pa kystnaere fiskeridata er mangelfull. Pa denne bakgrunn mener de at
planarbeidet bgr legges i bero inntil ngdvendige registreringer og rullering er giennomfgrt av
fiskeridierektoratet. Forgvrig vises det til innsendet innspill fra fiskarlaggene til planen.

Fra Fiskeridirektoratet ble det opplyst om at de siste registreringene som er gjort er fra 2007.
Rulleringsarbeidet som er starta opp vil ikke bli ferdig fgr tidligst om et ar. Grunnen til dette er at en
person har sluttet og en er ute i permisjon.

Vidar Langeland sa at han vanskelig kunne se at arbeidet matte stoppe opp pa grunn av dette, da
utvalget hadde fatt et mandat som bla. Innebaerer at planen skal vaere ferdig i I@pet av oktober
2014. Han inviterte fiskarlagene til et mgte med kystsoneplanutvalget i Igpet av hgsten. Hvis dette
var interessant ble fiskarlagene oppfordret til 3 gi tilbakemelding.

Mgtet ble avsluttet cirka 14.30

Svein Solberg (referent)

Referat fra drgftingsmgte med Fylkesmannen i Troms, 12.06.2014.
Pa dette mgtet mgtte, Knut Kristoffersen, Knut Nergard, Iris Jaeger og Stig Tore Rennemo. Alle fra
FMTR og Vidar Langeland og Svein Solberg fra kystsoneplanprosjektet.

| dette mgtet kom det fram at innsigelsene gitt pa A29 og A30 star ved lag. Videre ble merknadene
drgftet og det var enighet om a imgtekomme dem sa langt som mulig. Iris Jeeger orienterte og om
saksgang ved en eventuell mekling.

Referat mgte med Sametinget, Kystverket og Fiskeridirektoratet

30.06.2014
Tid/sted:30.06.2014 11-15 Fiskeridirektoratets lokaler i Tromsg.

Tilstede: Svein Solberg-Kystplan Nord-Troms

Sametinget: Elina Hakala

Kystverket: Jan Olsen- via telefon

Fiskeridirektoratet: Baard Baik, Erling Johansen,

Kystplan Troms: Stein Arne Réanes, Inger Andreassen.
Vidar Langeland- leder , Geir Sagelv- nestleder planutvalg
Kjell Ove LehneTeknisk sjef Skjervay

Yngve Voktor, Kystplan Tromsgregionen

Svein Solberg gav en kort presentasjon av planforslaget for Kystplan Nord-Troms. Det er kommet en
rekke hgringsuttalelser og innsigelser, bla fra Sametinget, Kystverket og Fiskeridirektoratet.

Leder for planutvalg redegjorde for hvilke valg som er foretatt og hvorfor: gnske om vekst i
havbruksneeringen for a sikre arbeidsplasser og slakteri Skjervay, samtidig gnsker man & legge til rette
for fiskerinaeringen i omradet. Det er foretatt et bevist valg i forhold til & legge ut konkrete omrader
for oppdrett fremfor flerbruksomrader fordi man mener det er mer forutsigbart og avklarende.

Innsigelsesmyndighetene fikk s& presentere sine innsigelser:
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Kysttverket: Fokuserer farst og fremst pa fremkommelighet for fiskeflaten og annen trafikk. Hvis
oppdrettsanlegg/fortayninger er til hinder for f.eks a drive med snurrevad eller reketral vil innsigelsene
opprettholdes. Det ma i s fall klargjgres pa hvilken méate anleggene er til hinder. Om dissen
forholdene kan avklares, trekkes innsigelsene.

Sametinget: Presisererte av Plan og bygningloven slar fast at all planlegging skal sikre naturgrunnlag -
for samisk kultur og naeringsutavelse. Referer til egen veileder, som i innsigelse. Innsigelsene er tett
knyttet opp til uttalelser fra kystfiskerne. De gnseker av man vektlegger lokal kunnskap, folkelig
kunnskap, medvirkning pa lik grunnlag som - forskningsbasert kunnskap. Innsigelse er for a sikre
fiskeplasser for lokale fiskere.

Sametinget gnsker & komme i dialog slik at planlgsningen blir gjennomtenkt — og inviterer til en
konstruktiv dialog. Man er farst og fremst opptatt av helhet og hvis omrader innskrenkes/fjernes sa
kan man veere villig til & se pa nytt forslag.

Fiskeridirektoratet gikk gjennom sine krav: A20/21- bgr settes av til flerbruksomrade med kun en
lokalitet.

A22- bar begrenses- avbgtende tiltak — justere i forhold til eksisterende fiskeomrader og ikke trukket
hel til land.

A26/28- hvor lokale fiskere hevder at det kan vaere problem i forhold til seinotfiske. Disse er ikke
registrert av direktoratet. Foreslar at kun et av disse avsettes og omrade begrenses

A29/30- Foreslar at et av disse tas ut,

Fiskeridirektoratet synes ogsa at det er satt av mange omrader i forhold til rulleringstid og fremtidig
vekst. Bade fiskeri- og havbruksneeringen skal ha rom for vekst.

Momenter fra diskusjonene:
Forslag til avbgtende tiltak:

- trekke anlegg ut fra land slik at man ikke hindrer rognkjeksfiske.
- Trekke seg unna omrader hvor man er i konflikt med eksisterende aktivitet.

Flerbruksomrader: bgr veere store nok til at de reelt er flerbruksomrader. A20/21- kan kanskje slas
sammen til et flerbruksomrade?

Fiskeridirektoratet: Det er en svakhet at man ikke har kunnskap om verdien av ulike fiskeriplasser (1-
3).

Beredskapslokaliteter er ikke en aktuell konstruksjon, da ma det i sa tilfelle settes av flere omrader
enn et. Beredskapssituasjoner kan/ma som regel lgses pa andre mater nar det oppstar situasjoner og
da i samarbeid med Mattilsynet.

Det vurderes & sende ut planen pa begrenset hgring etter at merknadsbehandlingen er ferdig.
Alternativt & ta et revidert forslag til mekling. Det avklares av planutvalget.

Det skal veere felles mgte med fiskarlagene i september hvor arealer skal diskuteres, der bar
sametinget og Fiskeridirektoratet tas med.

Inger Andreassen
Referent
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Samlet uttalelse fra havbruksaktgrene i Nordreisa og Skjervgy
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Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy 07.07.2014

Innspill til kystsoneplanen, innsigelser og innspill - behandling
Henvisning til lovverk:
Pbl §§ 5-2 0g 11-14

Pbl §§ 9-1, 9-2 og 9-3 (for interkommunal plan).

Vedlegg

1 Innspill i hgringsperioden

Med bakgrunn innkomne innspill og merknader ble det gjort fglgende vedtak:

Det gjgres fglgende endringer pa utbyggingsomradene i kystsoneplanen for Skjervgy og Nordreisa
kommuner:

Omradene A20 og A21 gjgres om til flerbruksomrader (FFA). A26 og FFA2 tas ut av planen. Al og
FFA15 justeres slik at Kystverket kan trekke innsigelsen. A22 og A28 innskrenkes slik at de i mindre
grad bergrer fiskefelt.

Omradet vest og s@r for Arngya fram mot Kagsundet til H520_1, som i planutkastet har benevnelsen
«Bruk og vern av sj@ og vassdrag med tilhgrende strandsone-navarende», gjgres om til fiskeomrade-
navaerende, dette fordi det er kommet inn innspill om seinot felt i omradet.

Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervey er klar over at medisinering av fisk og fiskehelse er et
omrade som hgrer Mattilsynet, men vil likevel oppfordre aktgrene a bruke sa miljgvennlige
avlusningsmidler som mulig. Midler som hemmer veksten pa skallet til reker og andre skalldyr ma
ikke brukes. | omradene A29 og A30 forbys det bruk av avlusningspreparater som inneholder
kitinhemmere, samt at lusnivaet ikke overstiger 0,1 kijsnnsmoden holus (mot dagens regelverk pa 0,5
kisnnsmoden holus) pr oppdrettsfisk i snitt pr lokalitet. Dette vil bli innarbeidet som et
dokumentasjonskrav i planbestemmelsene.

Aktiviteter framover:

Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy kommuner sender ut revidert plan med ovennevnte
endringer, ut til de som har gitt innsigelser med spgrsmal om disse kan trekkes. Svarfrist settes til 27
august 2014.

Det avholdes et mgte med fiskarlagene i planomradet, Sametinget og Fiskarlaget Nord pa Skjervgy
den 28 august 2014 fra kl. 12 — 15 i kommunestyresalen pa Skjervay.

Endelig innstilling fra kystsoneplanutvalget overfor kommunestyrene i den enkelte kommune gjgres
10. september 2014.
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Forsvarsbygg opprettholdelse av innsigelse 30.07.2014
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Fiskeridirektoratet - svar om a trekke innsigelser 07.08.2014
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Referat fra mgte om kystsoneplan for Nordreisa og Skjervgy

kommuner 28. august 2014:

Sted: Radhuset pa Skjervgy
Tidspunkt: 28. august 2014, kl 12:00-15:00
Tilstede:

Tom Kiil, fisker

Morten Isaksen, fisker

Roald Isaksen, fisker

Raymond Lennes, fisker

@ystein Mikalsen, fisker

Jan- Ketil Karlsen, leder Nordreisa Fiskarlag
Thor Helge Mikkelsen, fisker Skjervey Fiskarlag

Kystsoneplanutvalget:
Vidar Langeland

Geir Sagelv

Knut M Pedersen

Leif Peder Jgrgensen
Torgeir Johnsen

Harry Kristiansen

Arnold Jensen, fisker

Rune Arild, Mgrenot Fishery AS Andre:

Cecilia Rockwell, Fiskarlaget Nord

Elina Hakala, Sametinget

Stein Arne Ranes (Troms fylkeskommune)
Svein Solberg Prosjektleder Kystsoneplanen
Hanne Henriksen (Arealplanlegger, Nord-Troms

Plankontor) (referent)

Vidar Langeland (leder for kystsoneplanutvalget) innleder og presenterer prosessen og planen. Viser
frem gammelt kart (til fgrste gangs hgring) og nytt plankart etter hgring.

Diskusjon om Haukgya. A 30 er i mulig i konflikt med rekefelt. Bade A29 og A30 har innsigelser fra
flere. A29 brukes til snurrevadfiske i dag.

For FFA17 og FFA18 er det opp til forsvaret om det kan benyttes til oppdrett eller ikke. Om forsvaret
sier de ikke skal benytte omradet til sin aktivitet sa kan det benyttes til annen bruk som for eksempel
akvakultur.

Nar det er et FFA omrade sa er det ikke helt enkelt a opprette akvakulturanlegg. Det ma sgkes, og
sgknaden skal ut pa hegring til sektormyndighetene.

Hva er poenget med a ha FFA der da? Kan de ikke tas vekk nar det er sa vanskelig a fa akvakultur til
der nar de er FFA.

Det er litt enklere 3 etablere akvakultur nar det er FFA og ikke en dispensasjon fra plan.

Hvordan kan man fjerne omrader fra planen dersom man finner ut at de er ugunstige etter at planen
er vedtatt? Det ma gjgres via rullering av planen.
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Ma jo veere enklere a ta ut FFA-omradene og ta inn ev. nye omrader som fra planen dispensasjon
etterpa.

Ved nye planer sa vil det veere strengere/vanskeligere a gi dispensasjon. Tidligere har det veert gitt
dispensasjon til nye akvakulturomrader, men det har ofte skjedd pga. gamle planer. Na nar man har
ny plan etter nytt lovverk skal man ikke bare uten videre kunne gi dispensasjon fra vedtatt plan.

Tom Kiil: Man ma ogsa ta vare pa miljget i omradet nar man lager plan. Ogsa nar man avsetter
fiskeomrader. Det er bl.a. koraller, gyte og oppvekstomrader innenfor de omtalte omradene som er
avsatt. Bl.a. var Kvaenangen og Lyngen stengt for fiske en periode pga. for stor innblanding av yngel
og smafisk.

Svein Solberg: Nar det gjelder gyteomrader sa er ikke omradet verifisert av Havforskningsinstituttet
som gyteomrade.

Tom Kiil: Havforskningsinstituttet var der for tidlig ift til nar smafisken er der. | tillegg vet man
hvordan det gar med koraller som lever under og i neerheten av akvakultur. Dette er sendt inn som
innspill til prosessen.

Svein Solberg: Nar det gjelder koraller, s3 viser Fiskeridirektoratets kartlgsning viser ingen
forekomster av koraller i omradene som plankartet omfatter.

Tom Kiil: Fiskerne vet jo om omradene, for der far de gdelagt garnene. Det er gitt innspill om dette i
prosessen. Det burde vaert forsket pa hvordan koraller pavirkes av oppdrett. Hvor langt unna blir
bunnen og korallene ned slammet fra anlegget? A 22 og FFA 17 vil pavirke koraller og de gar langt
inn i rekefelt. Sa her vil man kunne se hvordan ting vil utvikle seg dersom akvakultur etableres.

Svein Solberg: A 22 og FFA 17 omradene gar ikke inn i omradene inn i rekefelt de er grunnere enn —
200m.

Tom Kiil: Bade FFA 18 og 17 har koraller i umiddelbar naerhet. Og sammen med A 22 vil de pavirke
yngel i stor grad. Man bgr ha info om bl.a. koraller og yngel fgr man etablerer omrader som kan
gdelegge dette.

@ystein Mikalsen: A 30 vil ogsa pavirke/gdelegge koraller.

Arnold Jensen: Det ble nevnt at det er sen gyting i omradene. Dette kan tyde pa at det er stor
innblanding av kysttorsk i omradet FFA 17-18. Hele veien fra Spakenes og utover er det gyting fra
april til slutten av mai.

| flge Fiskeridirektoratet sin kartlgsning er omradene FFA 17-18 ligger pa ikke er verifisert som
gytefelt fra Havforskningsinstituttet.

Tom Kiil: Vi fiskere vet dette, men nar dere velger a ikke tro pa den infoen vi kommer med, men
heller stoler pa Havforskningsinstituttet sa fgler jeg meg stgtt.

Svein Solberg: Man har to typer kompetanse; erfaringsbasert og forskningsbasert. Man skal vektlegge
vitenskapelig kunnskap der man har den der. Ellers skal erfaringsbasert kunnskap vektlegges.
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Tom Kiil: Men hva nar forskningen skjer til feil tid av aret. De var for tidlig ute. | august er det bl.a.
mye uer som gyter i omradet.

Stein Arne Ranes: Flerbruksomrader. Der det er flerbruksomrader med slappere bestemmelser. Der
har fylkeskommunen tolket det som at det er apent for akvakultur og sender sgknader om etablering
av akvakultur rett ut pa hgring, men sjekker fgrst med kommunen om det er forstatt rett. Et
avgrenset flerbruksomrade gir en avgrensning pa hvilke omrader det gar an a sgke innenfor. Vil veere
et sterkere vern av de gvrige omradene.

En fisker: Vil veere det samme om det er FFA eller ikke vil det kunne sgkes om etableringer overalt.
Selv om FFA er der vil man jo kunne sgke om dispensasjon til akvakultur en annen plass allikevel.

Sametinget: Har fremmet innsigelser til flere omrader. Bl.a. pga. at tradisjonelle fiskeplasser ikke er
sikret. | tillegg er det ikke sikret at planforslaget ikke gdelegger for tradisjonelt fiske for
lokalbefolkningen. Har hatt kontakt med fiskarlagene som enna ikke har hatt tid til 8 behandle saken i
styrene. Etter at det er gjort tar Sametinget stilling til om lokale interesser er ivaretatt. Deltar derfor
pa mgtet.

Fiskarlaget nord: Har fremmet innsigelse. Sametinget fremmet ogsa deler av de samme innsigelsene.
Vi er veldig skeptisk til om grunnlagsdata er gode nok. Er her for 3 se og snakke med vare
medlemmer og hva de mener om nytt forslag. Deretter kommer vi med vart innspill.

Geir Sagelv: Kan vi ikke ga igjennom alle innsigelsene fra Sametinget for en for & fa bedre struktur pa
diskusjonen. Hvordan skulle vi fatt bedre grunnlagsmateriale? Vi har hatt tiltro at vi har fatt tak i all
grunnlagsdata som finnes for a ta en god beslutning.

Tom Kiil: En ting er forskningsmateriale. Noe annet er erfaringsbasert kunnskap. Det er ikke henta
inn. Har planutvalget fatt alle innspill?

Svein Solberg: Ja. Over 100 sider.

Nar det gjelder det vi har henta inn av data, sa er det henta fra ulike databaser. | tillegg er det henta
inn data fra forskningen. (Svein Solberg)

Leif Peder Jgrgensen: Til det med Fiskeridirektoratet. Det ble det sagt fra Fiskeridirektoratet at man
skulle kartlegge. Det er skuffende at det ikke er gjort. Hvorfor ikke?

Svein Solberg: Der det er stgrst uenighet er om Svein Roger sine fiskefelt. Har sjekka det opp og det
er mest uenighet om seinotfelt, og da er det i hovedsak stgrrelsen.

Cecilia Rockwell: Det datagrunnlaget som er benyttet er fra 2007. For vare medlemmer er det viktig
at man benytter oppdatert materiale. Derfor er det ikke mulig for oss a godkjenne planen siden vi
ikke har fatt vaere med pa a forme virkeligheten.

Vi trenger rom til 3 mangvrere med not. Bgr ikke ha faste anlegg kloss oppi felt der det fiskes med
not. For rekefelt og omrader for faststaende bruk sa tilpasser vi oss hverandre.

Vidar Langeland: Vi gar over til innsigelsene. Vi starter med A 22.
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A22: Omradet er redusert for a fa klaring til fiskeomrader. | alle omrader skal det vaere tilgjengelig a
fiske rognkjeks mellom anlegg og land.

Man vet jo ikke hvordan rognkjeksen reagerer pa slam fra akvakultur. | tillegg er det yngel der.

Svein Solberg: Vet at det er et hysefelt innenfor omradet. Har innskrenket feltet noe. Har ikke fatt inn
innspill om at det hysefeltet er viktig.

Feltet ligger i umiddelbar naerhet pa FFA 17 og 18. Dersom det etableres akvakultur pa A 22 sa har
det ingen hensikt a etablerere forskning i FFA feltene.

Feltet er i umiddelbar naerhet til gyte- og oppvekstomrade for hvitfisk. Stengt en periode for
reketralfiske pga. mye yngel i omradet. Et rent omrade som kan egne seg til forskning da omradet er
ubergrt.

A22 er et omrade for fiske med line for hyse og kveite, i tillegg til at det er et oppvekstomrade for
kysttorsk.

Det er sagt at det ikke er kommet inn noe fra Nordreisa fiskarlag. For oss er det fremmed da vi ikke
kjenner omradet. Men vi tviler ikke pa de som kjenner omradet og det sier.

A 22 er det gyting der?

Tom Kiil: Nei, gytingen er pa vestersia. lkke hensiktsmessig & ha oppdrett pa A 22 dersom man skal
forske i neeromradene. Slam fra anleggene spres utover.

Al: Kystverket gnsker at Al og FFA 15 gjgres om til FFA. Alternativt ma omradet std som det er.
Innsigelsen gar pa fiskeomradet som strekker seg innover i omradet

Svein Solberg: A28: Fiskeridirektoratet har trukket sin innsigelse siden omradet er redusert litt og A
27 er tatt ut.

A 28 er et meget godt omrade for sei. Vil ikke anbefale noen a sette not. Det er ikke noe rom til & reie
f@r Skjerveyskjeeret.

Omradet er et yndet omrade for smabater og til Iassetting bl.a. for makrell. Uansvarlig a sette not
vest for Skjervgyskjaeret. Na far vi begynne a fiske makrell. Makrellen fglger seien.

Finnes det datagrunnlag for hvor mye fisk det tas ut pa de enkelte omradene?

Rafisklaget har noe, men ikke detaljert. Pa st@rre bater med sporing sa kan man se litt hvor stor
aktiviteten er. Men ikke for bater under 15 m enda.

Hva med A6 som eksisterer i dag. Vil ikke den veere i veien?

Arnold Jensen: Nei. A 28 ligger midt i veien om man setter noe vest for skjaeret. Far masse sei akkurat
der A 28 ligger.

Leif Peder Jgrgensen: Sp@rsmal. Gar det an a justere omradet slik at man kan fa i bade pose og sekk?
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Arnold Jensen: Kanskje om det trekkes sgrvestover til Lauksund-kjaeeften. Da kommer det noe unna.
Men da kommer arealet naert de eksisterende anlegg.

Haukgya:

A29: Arealet har fire innsigelser fra Fylkesmannen i Troms, Fiskeridirektoratet, Sametinget og
kystverket med forskjellige begrunnelser. Ligger der siden vi har oppfatta at den ikke har veert i
konflikt med dagens fiskerier.

Ift. lakselus sa prgver man gjennom bestemmelsene a regulere type avlusningsmiddel som kan
benyttes pa lokaliteten.

Erfaringsmessig sa tror jeg ikke at det kommer oppdrett der. Det er for roff sjg i omradet. Ser ok ut
pa kart, men er ikke det i virkeligheten.

Omradet brukes ogsa til snurrevadfiske.

Det er sa mye sjg der at det vil veere tgft a drive der.

Perfekt sted pa remming. Kort til elva.

Ikke & anbefale pga. veer og sj@.

Stort sett bare snurrevad som brukes der. Ikke faststaende bruk.

Virker som det stort sett pa seinot man er uenig om hvor det fiskes. Ellers sa stemmer stort sett alle
baser og kjent info overens.

A 30: Arealet har innsigelser fra Fylkesmannen i Troms og Sametinget.

Omradet er innsnevret noe etter tilbakemelding fra rekefiskere. Ca. 20 % av omradet mot rekefeltet
er tatt ut.

Der er det koraller.

Flere som har mista garn der pga. at de har satt seg fast i koraller.
Hvordan pavirker oppdrett rekebestanden i omradet?

Det finnes noe forskning.

Mange lever 8 maneder i aret av rekefiske her. Hva skjer med rekebestandene ved etablering av
akvakultur?

Bzerekraftighet er todelt. Det ene er kitinhemmere som er en utfordring for reker og andre skalldyr.
Akvakulturnzeringa garanterer at de ikke skal bruke disse midlene i omradet om de far etablere seg
der. Tror derfor ikke det er en utforing for reka. Nar det kommer til andre naeringssalter og hvordan
de pavirker reker, sa vet vi ikke.

Arnold Jensen: Erfaring sier entydig at rekefisket gar ned i naerheten av akvakulturanlegg. Fjorder far
sa lite reker at det ikke lengre er vits i a taue reker. Maten de avluser pa i dag hgres hasardigs ut. Ved
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at de trekker presenning rundt anlegget og fyller opp med lusemiddel og deretter tar opp
presenning. Skjer det?

Ja, det er en av metodene som brukes til avlusning.
Kjgres en del forskning pa lus i dag. Om atte ti ar vil hverdagen vzere en annen.
Hva er langtidsvirkningene?

Det er ca. 30 reketralere i Nord-Troms. Dvs. ca. 60 mann i arbeid bare pa batene. S8 kommer andre
som jobber med reka i tillegg. Dette ma man jo ogsa ta hensyn til.

Svein Solberg: Alle arbeidsplassene er tatt med i planen og hvor mange som jobber med fiskeri.

Tom Kiil: Man har mange arbeidsplasser. Grunnen til at disse batene er her er at vi kan drive
hjemmefiske deler av aret. Noe som er viktig. Personlig unngar jeg Rotsundet pga. pa grunn av
oppdrett. Derfor fisker jeg heller pa Lyngen. Kystsoneplanen for Kafjord, Lyngen og Storfjord
kommuner er det jeg vil kalle en kystsoneplan. Planforslaget for Nordreisa og Skjervgy kommuner vil
jeg kalle en akvakulturplan. Hva med verkstedet i Bakkeby? Er det med? Skal det ikke finnes reint
hav.

Det er vel ingen av lokalitetene som er foreslatt av oppdrettsnaeringa.
Det var en gnskeliste fra akvakulturnzeringa.

Skal vi la oss overstyre av akvakulturnaeringa eller skal vi ta hensyn til andre? Det er en risikosport av
akvakulturnaeringa a fortette sa mye. Na kan de skryte av ren fisk og rent hav. Om det blir for mange
anlegg vil ogsa de miste kvalitet og ... Kanskje bgr akvakulturnzaeringa ta til takke med de mindre
kontroversielle omradene.

Lergy har skrevet at det har gatt sa godt her nord og at de ikke har de samme problemene som de
lengre sgr.

Leif Peder Jgrgensen: Kjenner meg ikke helt igjen beskrivelsen av prosessen. Skjgnner ikke hva vi
kunne ha gjort bedre. Trodde vi hadde gode prosesser og god dialog. Ble derfor overrasket nar det
kom sa mange hgringsinnspill. Det kom inn mange ting som jeg trodde var avklart. Nar argumenter
om verdiskaping og arbeidsplasser kommer, sa ma vi ta hensyn til dette. Vi gnsker jo ogsa vekst i
akvakulturnaeringa her. De star ogsa for verdiskaping. Vi politikere ma ta hensyn til dette ogsa. Vi
politikere gnsker en Igsning som er til gode for alle. Skal ikke beskylde noen for noe. Nofima har
forsket pa torsk og smak av fisk tatt i naerheten av akvakulturanlegg. Det er en liten smaksforskjell i
april, men ikke i resten av aret. Vi ma ta noen avgjgrelser i utvalget og haper vi ...

Oppdrett er kommet for a bli. Nasjonale fgringer sier at det skal femdobles. Naeringa er gnsket i
Nordreisa og Skjervgy. | utgangspunktet var det forslag om ti nye lokaliteter, men er p.d. kuttet ned
til seks nye lokaliteter. Nar det kommer inn nye lokaliteter som vil ta deler av omrader som vil
gdelegge fiskesyklusen. Har for eksempel som tatt inn fire av fem seinotfelt i planen, mens det siste
er avsatt til akvakultur. Har fatt slakteri med 100 arbeidsplasser for laks. Har en terskel a forholde oss
til for at det skal vaere baerekraftig uansett om det er fiskeri og oppdrett. Det er ngkkelen for
framtida i neeringene.
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Knut M Pedersen: Regner med at akvakulturnaeringa sine forslag er slik at det skulle bli mest mulig
oppdrett for minst mulig penger. Nzeringa @gsker de mest lettvinte Igsningene. De gnsker ikke dyrere
anlegg. Bor kanskje vaere lagt til rette for noen lukka anlegg finansiert av staten.

Nordreisa og Skjervgy er i en unik situasjon. Akvakulturnaeringa gnsker a gke kraftig. Kan det ikke
settes krav om at det skal vaere rensing pa anleggene i planen? Da er det flere anlegg som kan
aksepteres. Mener man bgr kunne vaere villig til 3 gi flere omrader dersom det stilles krav til rensing
slik at man slipper unna utslippsproblematikken.

| Danmark har de lukka anlegg der de gjenvinner mye. Bl.a. fosfor, noe det er snart fritt for i verden.

Leif Peder Jgrgensen: Yttersida av Arngya er bevist ikke tatt med. Mht. arealer til offshore synes ikke
teknologien a veere ferdigutviklet. Den dagen det er realistisk a fa til bl.a. lukka anlegg og anlegg til
havs, sa bgr vi ta det med. Men per na har vi ikke den teknologien som skal til, men med en gang
teknologien er pa plass sa bgr man ta den i bruk.

Det gyeblikket akvakulturnaeringa har valget mellom a rense eller ikke sa vil de velge det billigste.
Men om kan si at du kan fa flere lokaliteter dersom man renser, sa vil kanskje flere gjgre det. De har
ogsa behov for oksygen for a kunne gke MTB.

Det med teknologi og rensing er en god diskusjon. Iht. teknologi sa kan det ikke tas inn i planen fordi
det hgrer innunder akvakulturloven.

Politikerne kan si noe om det allikevel.
Men ikke i planen.

Sametinget har ikke gatt igjennom eksisterende anlegg. Har noen gnsket gkning av biomasse pa noen
av disse?

Ja, pa A8.

Leif Peder Jgrgensen: Havbruksstrategi for ca. 2 ar sida. Skjervgy/Nordreisa og Nord-Troms har ikke
nok lokaliteter for a henge med i den veksten som kommer. Skal vi vaere med pa veksten sa ma man
ha flere lokaliteter. S8 ma man velge om man skal vaere med pa utviklinga eller ikke. For flere av
omradene som er foreslatt i dag har veert umulig tidligere men gar an na pga. utvikling av teknologi.
Klassifisering av lokaliteter etter hvordan bunnforholdene/utslipp under merdene er ved maks
produksjon. Undersgkelsene gjgres av uavhengige. For a registreres som en baerekraftig lokalitet ma
det veere lite/ingen slam under merdene. Alle ma melde inn at det er behov for mer kunnskap og
forskning. Kj@r pa og gnsk mer forskning. Gi klart svar om at vi trenger mer kunnskap.

Generelt sa vil de fleste av lokalitetene veere i konflikt med fiskeri. Nar det er fullt sa er det fullt. Da er
det ikke plass til mer.

Skal vi fa vekst, sa ma den bygges pa kunnskap.

Det er bare her i Nord-Troms vi har sa fiskerike fjorder. Er det lurt a plassere to store lokaliteter for
akvakultur i neerheten av den ene nasjonale laksefjorden vi har? Villfisk er fortsatt den stgrste
eksportnzeringa vi har. Anlegget som er foreslatt pa gstsiden av Laukgya kan ikke veere der med
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tanke pa et framtidig makrellfiske. Gar rekenaeringa ned sa vil masse arbeidsplasser ga tapt i Skjervgy
og Lyngen.

Cecilia Rockwell: Hvorfor beholdes A 29 og A 30 nar de ligger i inngangen til nasjonal laksefjord.

De ligger et stykke unna den vedtatte grensa for nasjonal laksefjord, og derfor mener vi at
lokalitetene kan vaere der de er plassert siden de ikke er innenfor grensa. Staten ma forholde seg til
den grensa de har satt.

Hva med neeringslivet i Nordreisa. Hvor kult vil det vaere for laksefisket og reiselivet om de far et stort
utslipp ved Haukgya?

Svein Solberg gnsker a utfordre fiskerne. Ut i fra data i databaser som vi har lent oss pa. | omrader
med aktive redskaper er det vi har vaert uenige om. Mens det er relativt greit der det er passive
felter. Konfliktene star stort sett rundt seinotfisket.

Konflikten star om koraller, passive redskaper og gyte- og oppvekstomrader. Har ikke problemer med
a ro andre steder sa lenge jeg kan ro i rent hav.

Utfordring til akvakulturnzeringa. Det er vel og bra med FFA lokaliteter som er kommet med under
tvil med dagens teknologi.

Om ikke teknologien er der sa bgr man vente.

Det vi fiskerne er redde for er at det gjennom gkning av akvakulturnzeringa skal gdelegge for
fiskeriene gjennom forurensning. Om det har veert lagt frem rapporter om hva som skjer og ikke skjer
gjennom pavirkning av bade neeromradet og omradene rundt lokalitetene. Det er det vi er redde for.

Vidar Langeland oppsummerte. Det er uenighet om fglgende omrader. Omradene pa vestersida
Ulgya, FFA17 og FFA18. Det er enighet kan etableres forskningsbasert oppdrett pa ett av omradene
under forutsetning av at A22 ikke ble etablert. Videre var fiskerne i mot etablering av A28, A29 og
A30. A23, A24 og A25 var det ingen kommentarer til.

Mgtet ble avsluttet 15.15

Hanne Henriksen

referent
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Fiskarlaget Nord -Uttalelse etter mgte med Kystsoneplanutvalget
28/08/2014
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Sametinget- uttalelse om a trekke innsigelser 03.09.2014
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Kystverket- uttalelse om a trekke innsigelser 08.09.2014
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Fylkesmannens svar pa forespgrsel om a trekke innsigelser
09.09.2014
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Fiskeridirektoratet - utdyping av svar om planbestemmelser
10.09.2014
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1. Innledning

1.1. Plan- og bygningsloven

I henhold til plan- og bygningsloven skal det gjennomfgres en konsekvensutredning av nye
utbyggingsomrader i forslaget til arealplan. Som utbyggingsformal regnes arealer avsatt for
akvakultur og til kombinert formal FFA (Omrader avsatt fiske, farled og akvakultur) og FFB (Omrader
avsatt industri, kai og akvakultur). | denne konsekvensutredning av kystsoneplanen for Nordreisa og
Skjervgy utredes kun nye arealer avsatt til disse formalene og endringer i tidligere avsatte arealer.
Vurderingen tar utgangspunkt i arealformalets konsekvens for samfunnsviktige og miljgmessige
tema. | konsekvensutredningene brukes tilgjengelig/kjent informasjon. Planen med foreslatte
utbyggingsomrader er kun pa sjg. Landomradene er og vil bli planlagt i de respektive kommuners
arealplaner. Framtidige nyinstallasjoner i utbyggingsomradene vil befinne seg fra 50 — 600 meter fra
land. Samtlige ankerfester vil veere under vann og usynlig i overflata.

Konsekvensvurderingen ma ikke forveksles med en egnethets undersgkelse av en lokalitet til & drive
akvakultur. Undersgkelser for a vurdere egnethet av nye, foreslatte utbyggingsomrader til
akvakultur, sgknad om 3 gke biomassen pahviler aktgrene. Sgknad om dette sendes til Troms
fylkeskommune, som foretar behandling av denne type sgknader. Dette gj@res etter eget regelverk.

Plan- og bygningsloven skal brukes aktivt for & unnga inngrep i viktige omrader for biologisk
mangfold.

Planarbeidet skal resultere i et plankart med planbestemmelser og retningslinjer, en
konsekvensutredning og en risiko- og sarbarhetsanalyse.

1.2. Naturmangfoldsloven (Lov 2009 -06-19 nr. 100)

Lovens formal er at naturen med dens biologiske, landskapsmessige og geologiske mangfold og
gkologiske prosesser tas vare pa ved baerekraftig bruk og vern, slik at den gir grunnlag for
menneskenes virksomhet, kultur, helse og trivsel, na og i fremtiden.

Naturmangfoldlovens § 7 sier at prinsippene i §§ 8-12 skal legges til grunn som retningslinjer ved
utgving av offentlig myndighet. Naturmangfoldloven (heretter NML) tradde i kraft 1. juli 2009. |
lovens § 8 framgar det at offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal bygges pa
vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand,
samt effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sta i et rimelig forhold til sakens
karakter og risiko for a skade naturmangfoldet. Virkninger av et tiltak skal vurderes ut fra den
samlede belastningen gkosystemet blir utsatt for, jamfgr § 10. Dersom det ikke foreligger
tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger et tiltak kan ha pa naturmiljget, skal fgre-var-prinsippet
legges til grunn, jamfgr § 9, slik at vesentlig skade pa naturmangfoldet unngas ved at det treffes en
beslutning pa et for darlig kunnskapsgrunnlag. Etter NML § 11 er det tiltakshaver av det omsgkte
tiltaket som skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet som
tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter. | tillegg skal det
etter NML § 12 tas utgangspunkt i driftsmetoder, teknikker og lokalisering av tiltaket som ut fra en
samlet vurdering av den tidligere, naveerende og fremtidige bruken av mangfoldet gir det
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samfunnsmessige beste resultatet.

Kystsoneplanen har fokus pa baerekraftig bruk og vern av naturen. Naturen i planomradet skal
forvaltes slik at arter som finnes naturlig sikres i levedyktige bestander og at det biologiske
mangfoldet sikres fortsatte utviklingsmuligheter.

Reisafjorden er en nasjonal laksefjord og store omrader av fjorden er i tillegg gyte- og
oppvekstomrade for torsk. Kommunestyret i Nordreisa har vedtatt Reisafjorden som oppdrettsfri
fjord. Derfor er det ikke tillatt med noen form for akvakulturvirksomhet i Reisafjorden. Store
akvakulturomrader i Reisafjorden, som er i den gamle kystsoneplanen til Nordreisa kommune, blir
ikke viderefgrt i ny plan.

Siden 2005 har det veert obligatorisk a giennomfgre en trendovervaking av miljget, ogsa kalt MOM-
undersgkelse, for alle oppdrettsanlegg i sjé. Denne overvakingen skal oppfylle krav fastsatt i NS
9410:2007 og skal utfgres av et kompetent organ. MOM star for Matfiskanlegg-Overvaking-
Modellering og er en standardisert metode (NS 9410:2007) for analyse av miljgpavirkningen som
driften pafgrer bunnen rundt og under en oppdrettslokalitet. Alt dette er hjemlet i Forskrift om drift
av akvakulturanlegg (akvakulturdriftsforskriften) § 35.

En MOM-undersgkelse er et viktig verktgy for overvaking av bunnmiljget under og rundt et
oppdrettsanlegg. Denne type oppfglgning er med pa @ minimere de negative effektene av oppdrett
pa miljget og naturmangfoldet.

1.3. Tema som er vurdert i verdi- og konsekvensutredningen

Miljg og naturressurser: Samfunn:

Naturverdier, biologisk mangfold Havbruk Fiskeri

Kulturminner, kulturmiljg Naeringsliv/sysselsetting
Forurensing, stgy Friluftsliv og rekreasjon Barn og unge

Transportbehov Samfunnssikkerhet
Samiske interesser, herunder reindrift,

Infrastruktur og kommunalt tjenestetilbud

Samfunnssikkerhet

Figur 1.1: Aktuelle tema i konsekvensutredningen
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1.4. Metodikk

Hvert enkelt nytt utbyggingsomrade blir konsekvensutredet. | tillegg gjgres en samlet vurdering av
konsekvensene av planen som helhet. Verdien av de enkelte foreslatte utbyggingsomradene nar det
gjelder de nevnte temaene blir vurdert pa en skala fra A. svaert stor eller stor verdi til C. mindre eller
liten verdi.

Konsekvensene av hvert enkelt utbyggingsomrade pa temaene blir utredet/vurdert. Her brukes en
skala som utgar fra 0 som star for ingen effekter og gar til -3 store negative til +3 store positive

konsekvenser.
Verdier (A til C) Konsekvens (-3 til +3)
A: Sveert stor eller stor verdi -3: Store eller sveert store negative
B: Middels verdi -2: Middels negative konsekvenser
C: Mindre eller liten verdi -1: Sma negative konsekvenser

0: Ubetydelige eller ingen konsekvenser
+1: Sma positive konsekvenser
+2: Middels positive konsekvenser

+3: Store eller sveert store positive

Det er tatt utgangspunkt i metodikken i Statens vegvesen sin handbok 140, og tilpasset dette
plannivdet og utfordringene i planomradet.

Alle eksisterende oppdrettslokaliteter unntatt 3 slaktelokaliteter og en blaskjellokalitet har fatt
justert sine arealer, slik at alle fortgyninger far plass innenfor det avsatte arealet. For eksisterende
oppdrettslokaliteter er det gjennomfgrt en forenklet verdivurderingen opp mot eventuelle konflikter
endringen av arealbruken har fgrt til. Vurderingen av verdi og konsekvenser skal baseres pa kjente
registreringer, faglig skjgnn, befaringer i de ulike omradene og andre kjente opplysninger. Ingen av
de eksisterende lokalitetene

Det presiseres at konsekvensutredningen er basert pa tilgjengelig/kjent informasjon, noe som er i
trad med kravet i forskriften. Dette betyr at det ikke er gjort saerskilte grunnlags-undersgkelser for a
vurdere egnethet av nye, foreslatte utbyggingsomrader (herunder oppdrettslokaliteter). Slike
undersgkelser ma gjgres av tiltakshaver selv i videre prosesser pa tiltaks- eller detaljniva.

En forenklet risiko- og sarbarhetsanalyse er utfgrt i samsvar med «Samfunnssikkerhet i
arealplanlegging. Kartlegging av risiko og sarbarhet», utgitt av Direktoratet for sivil beredskap.
Analysen omfatter vurderinger bade av risiko som utbyggingsomradene kan bli pavirka av, og risiko
som utbyggingen kan fgre til.

Utgangspunktet er at denne framstillingen, sammen med tekstdelen i planen, skal tilfredsstille
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kravene i forskrift om konsekvensutredninger

Kystsoneplanen er en kommunedelplan som angir omrader for utbyggingsformal. Med
utbyggingsformal menes for eksempel arealformalene akvakultur, farleder og havner. Derfor skal
denne planen ha en konsekvensutredning jf. KU-forskriften § 3 c.

Konsekvensutredningen skal beskrive planens virkninger for miljg og samfunn. Det skal gjgres rede
for hvilke miljg- og samfunnsverdier som finnes i de foreslatte utbyggingsomradene. Virkninger
utbyggingen kan fa for disse verdiene og hva som kan gjgres for a avbgte negative virkninger skal
vurderes. Det skal ogsa gis en vurdering av virkningene av de samlede arealbruksendringene i planen.

1.5. Risiko- og sarbarhet

For planer med utbyggingsformal, utarbeides det en risiko- og sarbarhetsanalyse (pbl § 4-3). Denne
analysen blir en del av konsekvensutredningen. Analysen skal vise alle risiko- og sarbarhetsforhold
som har betydning for om omradene. Risiko- og sarbarhetsforhold som vurderes som relevant pa
dette nivaet er vind og bglgepavirkning samt sngskredfare og steinsprang. Ved rullering av
kystsoneplanen, blir det utarbeidet en risiko- og sarbarhetsanalyse pa overordnet niva. Denne
analysen skal ligge som grunnlag for behandling av alle detaljreguleringer som blir realisert.

Jf. rapport fra NGI: Flodbglger i Lyngen etter mulig skred Nordnes, Lyngen kommune |l
Detaljberegning av oppskylling for skred pa 11 millioner kubikkmeter, er det estimert
oppskyllingshgyder pa Spakenes, Vest-Ulgya og i Rotsund pa 2-5 meter.

Arealanalysen vil vaere et viktig kunnskapsgrunnlag for konsekvensutredningen. | tillegg vil vi legge til
grunn relevante data fra tilgjengelige databaser (bl.a. Fiskeridirektoratet og Miljgdirektoratet). For
hvert utbyggingsomrade skal verdi fastsettes og omfanget av tiltaket vurderes. Konsekvensen av det
foreslatte utbyggingsomradet kommer fram ved @ sammenholde omradets verdi og utbyggingens
omfang.
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2. Konsekvensutredningen

2.1. Naturmangfoldloven: samlet vurdering for alle tiltak i kystsoneplanen.

Gjennom innhenting av kunnskap i ulike offentlige registre, lokale planer mv. jf. NML § 8, mener vi at
vi har et relativt godt kunnskapsgrunnlag som er lagt til grunn for de fleste av vare vurderinger. |
planen som helhet er det ikke lagt ut fremtidige utbyggingsomrader i omrader hvor utbygging
(oppdrettsvirksomhet) antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller sarbare arter og
naturtyper.

Det er fa av de fremtidige omradene som er i stor konflikt med naturmangfold, slik kommunene ser
det. Noen steder er konfliktnivaet noe hgyere, men der har samfunnshensyn blitt vektlagt. Dette
gjelder blant annet akvakulturomradene pa @st og vestsida av Haukgya A29 og A30.

Sett under ett vurderer vi det slik at den samla belastningen av forslaget til kystsoneplan pa de
bergrte pkosystemene mye lavere enn i tidligere vedtatte planeri sjg.

| Nordreisa kommune er fglgende akvakulturomrader ikke viderefgrt fra gammel plan: Lattern —
Bakkeby, Seljeholmen — Mathisholmen, Geitholmen — Storvik — Storberget, Klubbenes — Farkebukta,
Indre Arneng — Arneset og akvakulturomrade i Eidebukta.

| Skjervgy kommune er fglgende akvakulturomrader ikke viderefgrt fra gammel plan:

Nesgra — Akkarvik — Kjelvagen og Hamneneset — Kobbepollen — Skjerneset. | tillegg er store
flerbruksomrader hvor akvakultur kunne utgves gjort om til fiskeomrader uten akvakultur.

Pavirkningen pa landskapene i planomradet vil vaere liten, selv om noen hevder at et
oppdrettsanlegg kan virke skiemmende for landskapet. Pa den andre siden er det de som hevder at
oppdrettsanlegg er en del av det nye og moderne kulturlandskapet.

Kostnadene for a hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet, jf. NML § 11, skal baeres av
tiltakshaver for de ulike tiltakene.

NML § 12 om miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder skal vurderes.
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2.2. Vurdering av eksisterende akvakulturlokaliteter A1 — A19

Kart Loknr [ Lok navn Kap Art Areal | Total Selskap

ref i tonn ramme | areal

Al |30217|Storelva 3590 |Laks 50 487 | Arngylaks AS

A2 10720 Kjellvagodden 2700 |Laks 43 340 | Arngylaks AS

A3 (28476 | Lauksund Kai 325 Laks Slakteri Arngylaks AS

A4 (32357 | Skaret slakteri 300 Laks Slakteri Arngylaks AS

A5 (19915 |Sommerfjgssletta (2700 | Laks 21 1025 | Arngylaks AS

A6 (33097 |Skjervgy V 3600 |Laks 127 2807 | Arngylaks AS

A7 27737 | Skjervgy slakteri 900 Laks Slakteri Lergy Aurora AS

A8 |13949 | Hagebergan 3120 |Laks 96 1950 | Eidsfjord Sjgfarm AS
A9 |30117 | Skognes 3590 |Laks 38 1702 | Arngylaks AS

A10 | 10783 | Hamneidet 1800 |Laks 31 534 | Eidsfjord Sjgfarm AS
Al11 | 31457 | Skarvesteinen 5400 Laks 88 1901 | Lergy Aurora AS
Al12 (16736 | Kavika 5400 Laks 120 2121 | Lergy Aurora AS
A13 | 16015 | Russelva 3500 |Laks 102 2653 [ Eidsfjord Sjgfarm AS
Al14 | 10726 | Ulgybukt 3100 |Laks 34 1771 | Arngylaks AS

A15 (10724 | Klokkstein 3600 |Laks 79 1937 | Salmar Nord AS

Al16 | 10750 | Ulgy 3600 |Laks 79 1954 | Salmar Nord AS

A17 [ 15535 | Kjempebakken Blaskjell | 10 20 Lyngsskjellan ANS
A18 | 15567 | Kagen 5400 |Laks 103 2028 | Lergy Aurora AS
A19 (10723 | Klauvnes 2700 |Laks 8 1498 | Arngylaks AS

Figur 2-1

2.2.1. Samfunnssikkerhet

Fglgende omrader vil bli vurdert her:

Sngskred og steinsprang inkludert trykk fra skredvind.
Andre typer skred

Fare for kvikkleireskred etter NGU Igsmassekart
Bglgepavirkning

Stregmforhold i sj@

Veaereksponering herunder vind

Havnivastigning

Fjellskred fra Nordnes

Anbefaling:

8 anbefales at ovenstaende lokaliteter inklusive fortgyninger ikke skal komme utenfor
omrader som er foreslatt avsatt til akvakultur eller til fiske, farled akvakultur FFA.
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Kystsoneplanutvalget har vurdert at endringer pa ovennevnte akvakulturlokaliteter fra
flerbruk til akvakulturformal har ingen negative konsekvenser for noen av utrednings-
omradene for KU jf. Fig. 2.1 Endringene som er gjort er en innsnevring av omradene for
akvakultur i forhold til gamle planer. Ide tilfellene aktarene gnsker a gke biomassen, sa skal
egen sgknad om dette sendes til Troms fylkeskommune, som foretar behandling av disse.
Eite gjares etter eget regelverk. Isgknaden skal det gjgres en v urdering om tiltaket utlgser
krav om konsekvensutredning KU)

2.3. Fellesvurderinger for alle utbyggingsomradene:
2.3.1. Barn og unge:

Ingen av de eksisterende og nye akvakulturomradene som er foreslatt har betydning for barn og
unges interesser utover det at utbygginger og tilrettelegging i planen kan medfgre at omradet tilfgres
flere varige arbeidsplasser og vekst. Dette kan igjen veere med a trygge oppvekstvilkarene for barn og
unge.

2.3.2. Forurensing, stgy:

Det er ikke kjent at det er spesielle utfordringer tilknyttet forurensing i omradene som er avsatt til
akvakultur utover det utslipp en oppdrettslokalitet vil representere i henhold til godkjente tillatelser.
Av den grunn er en av den formening at utbyggingsomradene er av en slik art at de ikke utgjgr noen
fare for at vannkvaliteten til kystvann jf. Vannforskriften.

Med hensyn til stgy oppfordres tiltakshavere a sette i verk tiltak som reduserer stgy pa eksisterende
dieselaggregat til under vaere under Lden 40 dB jf. retningslinje for behandling av stgy
arealplanleggingen, T-1442/2012.

2.3.3. Transportbehov

Transport ma besgrges av tiltakshaver pa alle nye utbyggingsomrader. Fra Skjervgy gar det i dag
rundt 20 trailerlass med fisk daglig.

2.3.4. Sng og steinskred

Planen skal ivareta hensynet til sng og steinskred for hele sjparealets omrader med tanke pa
fremtidige utbygginger. Det skal ikke flyttes eller plasseres anlegg i omrader hvor det er fare for sng-
og steinsprang etter NGl sitt faresone kart. Ved sgknad om slike tiltak, skal forholdet til sng- og
steinskred vaere dokumentert og forslag om avbgtende tiltak veere innarbeidet i planene fgr saken
sendes ut til offentlig ettersyn.
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Folgende eksisterende lokaliteter grenser til omrader med skredfare Jfr. Temakart:

Kart ref | Loknr | Lok navn Kart ref | Loknr | Lok navn

Al10 Hamneidet

28476 | Lauksund Kai Kavika

32357 | Skaret slakteri

Ulgybukt

27737 | Skjervey slakteri

13949 | Hagebergan

Kagen

A19 10723 | Klauvnes

2.3.5. Kvikkleireskred

En vurdering av faren for kvikkleireskred etter NGU sitt Issmassekart er ikke tatt med som tema i KU
siden tiltakene i kystsoneplanen ikke medfgrer noen utbygginger pa land. Havbruksnaringen vil
bruke eksisterende landbaser i sin videre drift av anleggene i planomradet. | de tilfellene det skulle
oppsta behov for nye utbygginger pa land, sa vil dette bli ivaretatt gjennom eksisterende land
arealplaner og reguleringsplaner.
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2.4. Vurdering av Ulgya S@rvest nytt flerbruksomrade FFA18

Nytt flerbruksomrdde fiske, ferdsel,
akvakultur

Art: Anadrom laksefisk .

Fiske, ferdsel og akvakultur: Ulgya Sgrvest
Kartreferanse: FFA 18-ny

Beliggenhet: Sgrvest for Ulgy
Forslagsstiller: Oppdrettsnaeringen
Foreslatt formal: Akvakulturomrade
Gjeldene formal: Vannareal for flerbruk.

Arealstgrrelse: 5086 daa

Vurdering av verdier
Naturverdier, biologisk mangfold:

Lokaliteten ligger pa: sgrvest for Ulgy. Dette er et apent sjpomrade bade fra Nord og Ser. | forhold til
bestander av anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand fra disse.

En kjenner ikke til at det finnes truede arter eller naturtyper i eller i tilknytning til denne lokaliteten.
Dette framkommer heller ikke av DNs Naturbase og fiskeridirektoratets kartlgysning
http://kart.fiskeridir.no(14.01.2014)

Gjennom innhenting av kunnskap, jf. NML § 8, mener vi at vi har et relativt godt kunnskapsgrunnlag
som er lagt til grunn for de fleste av vare vurderinger. | planen som helhet er det ikke lagt ut
fremtidige utbyggingsomrader i omrader som antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua
eller sarbare arter og naturtyper.

Fgre-var-prinsippet i NML § 9 tillegges mindre vekt i vurderingen av omradet da en utbygging ikke
antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller sarbare arter og naturtyper

Den samla belastningen pa naturmangfoldet i omradet vurderes, jf. NML § 10 om
gkosystemtilnaarming og samlet belastning, til & kunne bli hgy spesielt hvis det skulle skje en
remming av laks. Den kan ogsa bli hgy ved sykdomsutbrudd der det er fare for a smitte vill fisk (laks,
grret og rgye). Den gnskede utbyggingen antas imidlertid ikke a forringe eller gdelegge leveomrader
for trua eller sarbare arter og naturtyper. Naturmangfoldet som bergres av en utbygging i omradet er
relativt vanlig i norsk sammenheng, og dette er vektet opp mot behovet oppdrettsnaeringa har for
lokaliteter og samfunnsnytten for dette gir.
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Anbefaling: Samfunnsnytten av akvakulturomradet vektlegges foran naturmangfoldet.
Verdivurdering: A: Svert stor eller stor verdi.

Konsekvens: -3: Store eller sveert store negative konsekvenser

Kulturminner, kulturmiljg:

Datasettene fra Askeladden og SEFRAK-registeret (14.01.2014) viser en rekke bosetning-
aktivitetsomrade fra Hamnes til Skjeret fra yngre steinalder, steinalder, middelalder fgr og
etterformatorisk tid og jernalder. Disse kulturminnene er automatisk fredet. Kulturminnene bergres
ikke. Noen vil nok oppleve et oppdrettsanlegg som skjemmende i landskapet.

| § 6.Sikringssone i kulturminneloven star det fglgende:

«Med til et automatisk fredet kulturminne som nevnt i § 4, hgrer et omrdade rundt dets synlige eller
kjente ytterkant sd langt det er ngdvendig for G verne det mot tiltak som nevnt i § 3 fgrste ledd.
Omrddet fastsettes saerskilt av vedkommende myndighet etter loven.

Inntil et omrdde som nevnt i farste ledd er saerskilt avgrenset, omfatter det et fem meter bredt belte
regnet fra kulturminnets synlige ytterkant.»

Verdivurdering av kulturminnene pa land: A: Sveert stor eller stor verdi
Verdivurdering av FFA omrddet for kulturminnene pd land: C Mindre eller liten verdi
Konsekvens for kulturminnene pd land: 0 Ingen negative konsekvenser

Fiskerier:

Et omrade pa totalt 5086 daa foreslas avsatt til framtidig flerbruksomrade. | omradet er det ifglge
Fiskeridirektoratets kartlgsning: Fiske etter torsk og sei med passive redskaper. Disse feltene bergres
i stor grad. Omradet er av fiskere verdsatt som et sveert viktig fiskeomrade og Fiskere fra Storfjord,
Lyngen, Nordreisa og Skjervgy bruker omradene. Forsvaret har reist innsigelse pa at det blir brukt til
akvakultur (se innspillsmappa side 5, 10, 85, 87 og 97. Se og http://kart.fiskeridir.no

Verdivurdering: A: Svert stor eller stor verdi.

Konsekvens: -3: Store eller svaert store negative konsekvenser

Havbruk:

Oppdrettsneeringene mener at det aktuelle omradet pa sgrvestsiden av Ulgya er en god lokalitet,
hvorav bade dybde- og stremningsforholdene vurderes som gode.

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
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Friluftsliv og rekreasjon:

Omradet er lett tilgjengelig og nas bade fra land og sjgsiden. Omradene blir brukt i
var/sommerhalvaret til rekreasjonsfiske av fritidshuseiere og fastboende til en viss grad. Det er tillatt
a fiske inntil 100 meter fra et oppdrettsanlegg. Omradet pa land brukes pa ettervinteren var,
sommer og hgst som turomrade, bl.a. til organiserte toppturer og baerplukking. Ofte ankommer
topptur turister, fra inn og utland i bat leiet inn av egne rederi. Naermeste trygge ankringssted for
denne type fartgy finner vi pa Hamnes (se Norske los side 220). Pa godvaersdager kan en observere
kajakkpadlere og fritidsbater pa sjgen. En kan ikke se at en eventuell utbygging vil veere til hinder for
hverken store eller sma fartgy (herunder kajakkpadlere), eller for turaktiviteten pa land.

Verdivurdering: B: Middels verdi.

Konsekvens: -2: Middels negative konsekvenser

Nzeringsliv og sysselsetting:

35 arsverk er direkte knyttet til lakseoppdrett i dag i regionen. Havbruksnaringen gir ogsa
sysselsetting i kommunene pa leverandgrsiden, spesielt transport (med ca. 50 arsverk).
Slakterivirksomhet gir i dag ca.100-110 arsverk. | en investeringsfase vil det ogsa bli kjgpt lokale
tjenester i Nord-Troms regionen. | denne sammenheng vises det til rapporten som Troms
fylkeskommune har fatt utarbeidet («Havbruksnaeringens ringvirkninger i Troms» Nofima 2012).

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
Samfunnssikkerhet:

Ved en framtidig etablering av oppdrettsanlegg bgr vind, bglger, strém og samlet vaereksponering
vurderes spesielt. Dette anlegget er spesielt vaereksponert i fra nord, sgr og vest. Tiltakshaver har
krav iht. Norsk Standard 9415, i henhold til krav pa lokalitetsklassifisering, skal det beregnes
maksimal opptredende signifikant bglgehgyde med returperiode pa 10 og 50 ars for 8
himmelretninger. Lokaliteten ligger ikke i et omrade med fare for steinsprang og sngskred. En
eventuell utbygging vil heller ikke medfgre fare for jord/leirras da ingenting vil utbygges pa land. Pa
forespgrsel til oppdretterne her en fatt opplyst at vurderinger av vind, bglger, strém og samlet
vaereksponering sees pa som bedriftsinterne opplysninger, som de fgrst vil synlig gjort i en eventuell
framtidig akvakulturlokalitetssgknad.

Verdivurdering: Ukjent

Konsekvens: Ukjent
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Samiske interesser, herunder reindrift:

Pa Ulgya er det var og sommerbeite for rein.
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Infrastruktur og kommunalt tjenestetilbud, skytefelt.

Det er ingen sjgkabler i omradet. Forsvaret har skytefelt som strekker seg helt over til Lyngenhalvgya.
Forsvaret har i mgte sagt at dette omradet ikke lengre er viktig for dem. Forsvaret har i ettertid reist
innsigelse pa at omradet kan utbygges til akvakultur, da omradet har stor verdi for dem i
gvingssammenheng.

Verdivurdering: A: Svert stor eller stor verdi

Konsekvens: -3: Store eller svaert store negative konsekvenser

Oppsummering

Planlagte akvakulturomrade bergrer ingen viktige naturtyper eller sarbare arter.
| prosessen har det vaer stor motstand mot denne lokaliteten.

Anbefaling:

Kystsoneplanutvalget anbefaler et FFA-omrade pa sgrvestsiden av Ulgya med et areal pa 5086 daa til
formalet. Dette betyr at hele anlegget inklusive fortgyninger ikke skal komme utenfor FFA-omradet.
Etablering av akvakulturomrade her vurderes totalt sett til & negative konsekvenser for fiskeri. |
forhold til bestander av anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand fra disse.

Verdivurdering samlet:

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: -3: Store eller sveert store negative konsekvenser
Konsekvensvurderingen utlgser ikke behov for avbgtende tiltak.

En oppdrettslokalitet kan ikke etableres uten at Forsvaret frigir sitt skytefelt mellom Ulgya og
Lyngenhalvgya.
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2.5. Vurdering av Ulgya Nordvest nytt omrade til akvakultur FFA17

Nytt flerbruksomrdde fiske, ferdsel,
akvakultur

Art: Anadrom laksefisk.
Akvakulturomrade: Ulgya Nordvest
Kartreferanse: FFA17 -ny

Beliggenhet: Nordvest for Ulgy
Forslagsstiller: Oppdrettsnaeringen
Foreslatt formal: Akvakulturomrade
Gjeldene formal: Vannareal for flerbruk.

Arealstgrrelse: 5222 daa

Vurdering av verdier
Naturverdier, biologisk mangfold:

Lokaliteten ligger pa: Nordvest for Ulgy. Dette er et dpent sjpomrade bade fra Nord og Sgr. | forhold
til bestander av anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand til disse.

En kjenner ikke til at det finnes truede arter eller naturtyper i eller i tilknytning til denne lokaliteten.
Dette framkommer heller ikke av DNs Naturbase og fiskeridirektoratets kartlgysning
http://kart.fiskeridir.no(14.01.2014)

Gjennom innhenting av kunnskap, jf. NML § 8, mener vi at vi har et relativt godt kunnskapsgrunnlag
som er lagt til grunn for de fleste av vare vurderinger. | planen som helhet er det ikke lagt ut
fremtidige utbyggingsomrader i omrader som antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua
eller sarbare arter og naturtyper.

F@re-var-prinsippet i NML § 9 tillegges mindre vekt i vurderingen av omradet da en utbygging ikke
antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller sarbare arter og naturtyper

Den samla belastningen pa naturmangfoldet i omradet vurderes, jf. NML § 10 om
gkosystemtilnaarming og samlet belastning, til & kunne bli hgy spesielt hvis det skulle skje en
remming av laks. Den kan ogsa bli hgy ved sykdomsutbrudd der det er fare for a smitte vill fisk (laks,
grret og rgye). Den gnskede utbyggingen antas imidlertid ikke a forringe eller gdelegge leveomrader
for trua eller sarbare arter og naturtyper. Naturmangfoldet som bergres av en utbygging i omradet er
relativt vanlig i norsk sammenheng, og dette er vektet opp mot behovet oppdrettsnaeringa har for
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lokaliteter og samfunnsnytten for dette gir.

Anbefaling: Samfunnsnytten av akvakulturomradet vektlegges foran naturmangfoldet
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.

Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser

Kulturminner, kulturmiljg:

Datasettene fra Askeladden og SEFRAK-registeret (14.01.2014) viser bosetning-aktivitetsomrade pa
Ytre Rakkenes pa Ulgya fra middelalder, etterformatorisk tid og jernalder. Disse kulturminnene er
automatisk fredet. Kulturminnene bergres ikke.

| § 6.Sikringssone i kulturminneloven star det fglgende:

«Med til et automatisk fredet kulturminne som nevnt i § 4, hgrer et omrdde rundt dets synlige eller
kjente ytterkant s@ langt det er ngdvendig for G verne det mot tiltak som nevnt i § 3 fgrste ledd.
Omrddet fastsettes saerskilt av vedkommende myndighet etter loven.

Inntil et omrdde som nevnt i farste ledd er saerskilt avgrenset, omfatter det et fem meter bredt belte
regnet fra kulturminnets synlige ytterkant.»

Verdivurdering av kulturminnene pa land: A: Sveart stor eller stor verdi
Verdivurdering av FFA omrddet for kulturminnene pd land: C Mindre eller liten verdi
Konsekvens for kulturminnene pad land: 0 Ingen negative konsekvenser

Fiskerier:

Et omrade pa totalt 5788 daa foreslas avsatt til framtidig foreslas avsatt til framtidig flerbruks-
omrade. | omradet er det ifglge Fiskeridirektoratets kartlgsning: Fiske etter torsk og sei med passive
redskaper. Disse feltene bergres i stor grad. Omradet er av fiskere verdsatt som et sveert viktig
fiskeomrade og Fiskere fra Storfjord, Lyngen, Nordreisa og Skjervgy bruker omradene. Forsvaret har
reist innsigelse pa at det blir brukt til akvakultur (se innspillsmappa side 5, 10, 85, 87 og 97. Se og
http://kart.fiskeridir.no

Verdivurdering: A: Sveert stor eller stor verdi.

Konsekvens: -3: Store eller sveert store negative konsekvenser

Havbruk:

Oppdrettsnaeringene mener at det aktuelle omradet pa nordvestsiden av Ulgya er en god lokalitet,
hvorav bade dybde- og stremningsforholdene vurderes som gode.

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
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Friluftsliv og rekreasjon:

Omradet er tilgjengelig og nas bade fra land og sjgsiden. Omradene blir brukt i var/sommerhalvaret
til rekreasjonsfiske av fritidshuseiere og fastboende til en viss grad. Det er tillatt a fiske inntil 100
meter fra et oppdrettsanlegg. Omradet pa land brukes pa ettervinteren var, sommer og hgst som
turomrade, bl.a. til organiserte toppturer og baerplukking. Ofte ankommer topptur turister, fra inn og
utland i bat leiet inn av egne rederi. Neermeste trygge ankringssted for denne type fartgy finner vi pa
Hamnes (se Norske los side 220). Pa godvaersdager kan en observere kajakkpadlere og fritidsbater pa
sjgen. En kan ikke se at tiltaket vil vaere til hinder for hverken store eller sma fartgy (herunder
kajakkpadlere), eller for turaktiviteten pa land.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Nzeringsliv og sysselsetting:

35 arsverk er direkte knyttet til lakseoppdrett i dag i regionen. Havbruksnaeringen gir ogsa
sysselsetting i kommunene pa leverandgrsiden, spesielt transport (med ca. 50 arsverk).
Slakterivirksomhet gir i dag ca.100-110 arsverk. | en investeringsfase vil det ogsa bli kjgpt lokale
tjenester i Nord-Troms regionen. | denne sammenheng vises det til rapporten som Troms
fylkeskommune har fatt utarbeidet. («Havbruksnaeringens ringvirkninger i Troms» Nofima 2012).

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveaert store positive konsekvenser
Samfunnssikkerhet:

Ved en framtidig etablering av oppdrettsanlegg bgr vind, bglger, strem og samlet veereksponering
vurderes spesielt. Dette anlegget er spesielt vaereksponert i fra nord, sgr og vest. Tiltakshaver har
krav iht. Norsk Standard 9415, i henhold til krav pa lokalitetsklassifisering, skal det beregnes
maksimal opptredende signifikant bglgehgyde med returperiode pa 10 og 50 ars for 8
himmelretninger. Lokaliteten ligger ikke i et omrade med fare for steinsprang og sngskred. En
eventuell utbygging vil heller ikke medfgre fare for jord/leirras da ingenting vil utbygges pa land. Pa
forespgrsel til oppdretterne her en fatt opplyst at vurderinger av vind, bglger, strém og samlet
vaereksponering sees pa som bedriftsinterne opplysninger, som fgrst vil bli synliggjort i en eventuell
framtidig akvakulturlokalitetssgknad.

Verdivurdering: Ukjent

Konsekvens: Ukjent
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Samiske interesser, herunder reindrift:

Pa Ulgya er det var og sommerbeite for rein.
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Infrastruktur og kommunalt tjenestetilbud, skytefelt.

Det er ingen sjgkabler i omradet. Forsvaret har skytefelt som strekker seg helt over til Lyngenhalvgya.
Forsvaret har i mgte sagt at dette omradet ikke lengre er viktig for dem. Det er sendt en formell
forespgrsel til Forsvarsbygg uten at vi har fatt svar. Forespgrselen ble sendt 04.10.2013. Forsvaret
har i ettertid reist innsigelse pa at omradet kan utbygges til akvakultur, da omradet har stor verdi for
dem i gvingssammenheng.

Verdivurdering: A: Svert stor eller stor verdi
Konsekvens: -3: Store eller svaert store negative konsekvenser
Oppsummering

Planlagte FFA omrade bergrer ingen viktige naturtyper eller sarbare arter.

Anbefaling:

Det etableres et FFA - omrade pa nordvestsiden av Ulgya med et areal pa 5788 daa til formalet. Dette
betyr at hele anlegget inklusive fortgyninger ikke skal komme utenfor omradet som er foreslatt
avsatt til akvakultur. Et akvakulturomrade her vurderes totalt sett til 8 ha ingen negative
konsekvenser for fiskeri. | forhold til bestander av anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand
fra disse.

Verdivurdering samlet:

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveaert store positive konsekvenser
Konsekvensvurderingen utlgser ikke behov for avbgtende tiltak.

Tiltaket anbefales under forutsetning av at Forsvaret frigir sitt skytefelt mellom Ulgya og
Lyngenhalvgya.
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2.6. Vurdering av Follesgy nytt omrade til akvakultur A22

/

Nye omrdder til Akvakultur:

Art: Anadrom laksefisk

Akvakulturomrade: Follesgy

Kartreferanse: A 22-ny

Beliggenhet: Vest for Follesgy og nord for Ulgy
Forslagsstiller: Oppdrettsnaeringen

Foreslatt formal: Akvakulturomrade

Gjeldene formal: Vannareal for flerbruk.

Arealstgrrelse: 4266 daa

Vurdering av verdier
Naturverdier, biologisk mangfold:

Lokaliteten ligger pa: Vest for Follesgy og nord for Ulgy. Dette er et dpent sjgomrade. | forhold til
bestander av anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand til disse.

Vestsiden av lokaliteten ligger ca. 0,5 km fra grensa til Store Follesgya naturreservat. Selve anlegget i
overflata vil komme ca. 1 km fra denne grensa.

Verneforskrift: http://www.lovdata.no/for/If/mv/xv-19900330-0250.html

Reservatet er et sjgfuglomrade mellom Ulgy og Vortergy. Omradet bestar av Store Follesgya med E-
holmen og sjgomradet mellom Store og Lille Follesgya samt sjgomradene pa nord og vestsida ut til
50m. Viktig hekke- og rasteomrade for sjgfugl, vadere og gjess. Grenser opp mot Lille Follesgya
fuglefredningsomrade (pr. 14.01.2014).

Planlagte arealbruk medfgrer ikke negative konsekvenser for artene sjgfugl, vadere og gjess, eller
andre potensielt sarbare arter.

Et akvakulturomrade ved Follesgy vurderes totalt sett til 8 ha sma negative konsekvenser for
naturverdier og sma negative konsekvenser for biologisk mangfold

Et oppdrettsanlegg vil ikke ha negative konsekvenser for sjgfugl til det er maskevidden pa
oppdrettsngtene for sma til at fugler kan sette seg fast.

F@re-var-prinsippet i NML § 9 tillegges mindre vekt i vurderingen av omradet da en utbygging ikke
antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller sarbare arter og naturtyper
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Den samla belastningen pa naturmangfoldet i omradet vurderes, jf. NML § 10 om
gkosystemtilnaerming og samlet belastning, til & kunne bli hgy spesielt hvis det skulle skje en
remming av laks. Den kan ogsa bli hgy ved sykdomsutbrudd der det er fare for a smitte vill fisk (laks).
Den planlagte utbyggingen antas imidlertid ikke a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller
sarbare arter og naturtyper. Naturmangfoldet som bergres av en utbygging i omradet er relativt
vanlig i norsk sammenheng, og dette er vektet opp mot behovet oppdrettsnaeringa har for lokaliteter
og samfunnsnytten for dette gir.

Anbefaling: Samfunnsnytten av akvakulturomradet vektlegges foran naturmangfoldet.
Verdivurdering: B Middels verdi.

Konsekvens: -1 sma negative konsekvenser

Kulturminner, kulturmiljg:

Datasettene fra Askeladden og SEFRAK-registeret (14.01.2014) viser bosetning-aktivitetsomrade |
Follespyhamn pa Follesgya fra middelalder, fgrreformatorisk tid og jernalder. Disse kulturminnene er
automatisk fredet. Kulturminnene bergres ikke, da de vil ligge 500 til 1 km fra faststaende installasjon
i sj@.
| § 6.Sikringssone i kulturminneloven star det fglgende:

«Med til et automatisk fredet kulturminne som nevnt i § 4, hgrer et omrdade rundt dets synlige eller

kjente ytterkant sd langt det er ngdvendig for G verne det mot tiltak som nevnt i § 3 fgrste ledd.
Omrddet fastsettes saerskilt av vedkommende myndighet etter loven.

Inntil et omrdde som nevnt i farste ledd er saerskilt avgrenset, omfatter det et fem meter bredt belte
regnet fra kulturminnets synlige ytterkant.»

Verdivurdering av kulturminnene pad land pa Follesgyene: A: Sveert stor eller stor verdi
Verdivurdering av A omrddet for kulturminnene pa land: C Mindre eller liten verdi
Konsekvens for kulturminnene pd land: 0 Ingen negative konsekvenser.

Fiskerier:

Et omrade pa totalt daa foreslas avsatt til framtidig akvakulturomrade. | omradet er det ifglge
Fiskeridirektoratets kartlgsning, oppvekst/beiteomrade for torsk og fiske etter hyse med passive
redskaper. Disse feltene bergres ikke direkte. Kilde: http://kart.fiskeridir (14.01.2014)

Verdivurdering: B Middels verdi.
Konsekvens: -1 sma negative konsekvenser
Havbruk:

Oppdrettsnaeringene mener at det aktuelle omradet pa nordgstsiden av Vortergya er en god
lokalitet, hvorav bade dybde- og stréamningsforholdene vurderes som gode.
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Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
Friluftsliv og rekreasjon:

Omradet er vanskelig tilgjengelig og nas enklest fra sjgsiden. Omradene blir brukt i
var/sommerhalvaret til rekreasjonsfiske av fritidshuseiere og fastboende til en viss grad. Det er tillatt
a fiske inntil 100 meter fra et oppdrettsanlegg. Omradet pa land brukes pa ettervinteren var,
sommer og hgst som turomrade, bl.a. til organiserte toppturer og barplukking. Ofte ankommer
topptur turister, fra inn og utland i bat leiet inn av egne rederi. Neermeste trygge ankringssted for
denne type fartgy finner vi i Ulgybukt. Pa godvaersdager kan en observere kajakkpadlere og
fritidsbater pa sjgen. En kan ikke se at tiltaket vil vaere til hinder for hverken store eller sma fartgy
(herunder kajakkpadlere), eller for turaktiviteten pa land.

Verdivurdering: B Middels verdi.
Konsekvens: -1 sma negative konsekvenser
Nzeringsliv og sysselsetting:

35 arsverk er direkte knyttet til lakseoppdrett i dag i regionen. Havbruksnaringen gir ogsa
sysselsetting i kommunene pa leverandgrsiden, spesielt transport (med ca. 50 arsverk).
Slakterivirksomhet gir i dag ca.100-110 arsverk. | en investeringsfase vil det ogsa bli kjgpt lokale
tjenester i Nord-Troms regionen. | denne sammenheng vises det til rapporten som Troms
fylkeskommune har fatt utarbeidet. («Havbruksnaeringens ringvirkninger i Troms» Nofima 2012).

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller svaert store positive konsekvenser
Samfunnssikkerhet:

Ved en framtidig etablering av oppdrettsanlegg bgr vind, bglger, strém og samlet vaereksponering
vurderes spesielt. Dette anlegget er spesielt vaereksponert i fra nord og vest. Tiltakshaver har krav
iht. Norsk Standard 9415, i henhold til krav pa lokalitetsklassifisering, skal det beregnes maksimal
opptredende signifikant bglgehgyde med returperiode pa 10 og 50 ars for 8 himmelretninger.
Lokaliteten ligger ikke i et omrade med fare for steinsprang og sngskred. En eventuell utbygging vil
heller ikke medfgre fare for jord/leirras da ingenting vil utbygges pa land. Pa forespgrsel til
oppdretterne her en fatt opplyst at vurderinger av vind, bglger, strem og samlet veereksponering
sees pa som bedriftsinterne opplysninger, som fgrst vil bli synliggjort i en eventuell framtidig
akvakulturlokalitetssgknad.
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Verdivurdering: Ukjent

Konsekvens: Ukjent

Samiske interesser, herunder reindrift:

Pa Ulgya er det var og sommerbeite for rein.
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Infrastruktur og kommunalt tjenestetilbud
Det er ingen sjgkabler i omradet.
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Oppsummering

Planlagte akvakulturomrade bergrer ingen viktige naturtyper eller sarbare arter.

Anbefaling:

Kystsoneplanutvalget anbefaler et akvakulturomrade pa sgr@stsiden av Vortergya med et areal pa
4489 daa til formalet. Dette betyr at hele anlegget inklusive fortgyninger ikke skal komme utenfor
omradet som er foreslatt avsatt til akvakultur. Et akvakulturomrade her vurderes totalt sett til 3 ha
ingen negative konsekvenser for fiskeri. | forhold til bestander av anadrome laksefisk ligger
lokaliteten i god avstand fra disse.

Verdivurdering samlet:

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveaert store positive konsekvenser
Konsekvensvurderingen utlgser ikke behov for avbgtende tiltak.

Tiltaket anbefales

22

PS 66/14



2.7. \Vurdering av Kjglmangen Sgr nytt omrade til akvakultur A23
/

Nye omrdder til Akvakultur:

Art: Anadrom laksefisk
Akvakulturomrade: Kjglmangen Sgr
Kartreferanse: A 23-ny

Beliggenhet: S¢r og @st for Vortergya
Forslagsstiller: Oppdrettsnaeringen
Foreslatt formal: Akvakulturomrade
Gjeldene formal: Vannareal for flerbruk.

Arealstgrrelse: 2825 daa

Vurdering av verdier
Naturverdier, biologisk mangfold:

Lokaliteten ligger pa Sér og ¢st for Vortergya. Dette er et apent sjgomrade. | forhold til bestander av
anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand til disse.

Sgrenden av lokaliteten ligger ca. 1,4 km nord for Store Follesgya naturreservat. Verneforskrift:
http://www.lovdata.no/for/If/mv/xv-19900330-0250.html

Reservatet er et sjgfuglomrade mellom Ulgy og Vortergy. Omradet bestar av Store Follesgya med E-
holmen og sjgomradet mellom Store og Lille Follesgya samt sjgomradene pa nord og vestsida ut til
50m. Viktig hekke- og rasteomrade for sjgfugl, vadere og gjess. Grenser opp mot Lille Follesgya
fuglefredningsomrade

Et oppdrettsanlegg vil ikke ha negative konsekvenser for sjgfugl til det er maskevidden pa
oppdrettsngtene for sma til at fugler kan sette seg fast.

Fgre-var-prinsippet i NML § 9 tillegges mindre vekt i vurderingen av omradet da en utbygging ikke
antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller sarbare arter og naturtyper

Den samla belastningen pa naturmangfoldet i omradet vurderes, jf. NML § 10 om
gkosystemtilnaerming og samlet belastning, til 3 kunne bli hgy spesielt hvis det skulle skje en
remming av laks. Den kan ogsa bli hgy ved sykdomsutbrudd der det er fare for a smitte vill fisk (laks).
Den planlagte utbyggingen antas imidlertid ikke a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller
sarbare arter og naturtyper. Naturmangfoldet som bergres av en utbygging i omradet er relativt
vanlig i norsk sammenheng, og dette er vektet opp mot behovet oppdrettsnaeringa har for lokaliteter
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og samfunnsnytten for dette gir.

Anbefaling: Samfunnsnytten ved etablering av akvakulturomradet vektlegges foran
naturmangfoldet.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: -1 sma negative konsekvenser
Kulturminner, kulturmiljg:

Datasettene fra Askeladden og SEFRAK-registeret (14.01.2014) viser bosetning-aktivitetsomrade pa
land som er datert yngre steinalder. | tillegg finnes spekkkokegrop fra jernalderen og en ovnslokalitet
fra samisk jernalder. Disse kulturminnene er automatisk fredet.. Kulturminnene bergres ikke.

| § 6.Sikringssone i kulturminneloven star det fglgende:

«Med til et automatisk fredet kulturminne som nevnt i § 4, hgrer et omrdade rundt dets synlige eller
kjente ytterkant sd langt det er ngdvendig for G verne det mot tiltak som nevnt i § 3 fgrste ledd.
Omrddet fastsettes saerskilt av vedkommende myndighet etter loven.

Inntil et omrdde som nevnt i farste ledd er saerskilt avgrenset, omfatter det et fem meter bredt belte
regnet fra kulturminnets synlige ytterkant.»

Verdivurdering av kulturminnene pa land: A: Sveert stor eller stor verdi
Verdivurdering av A omrddet for kulturminnene pa land: C Mindre eller liten verdi
Konsekvens for kulturminnene pd land: 0 Ingen negative konsekvenser

Fiskerier:

Et omrade pa totalt 2825 daa foreslas avsatt til framtidig akvakulturomrade. | omradet er det ifglge
Fiskeridirektoratets kartlgsning, oppvekst/beiteomrade for torsk og fiske etter sei med passive
redskaper. Disse feltene bergres til en viss grad. Kilde: http://kart.fiskeridir.no

Verdivurdering: B Middels verdi.
Konsekvens: -1 sma negative konsekvenser
Havbruk:

Oppdrettsnaeringene mener at det aktuelle omradet pa nordgstsiden av Vortergya er en god
lokalitet, hvorav bade dybde- og stremningsforholdene vurderes som gode.

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
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Friluftsliv og rekreasjon:

Omradet nas enklest fra sjgsiden. Omradene blir brukt i var/sommerhalvaret til rekreasjonsfiske av
fritidshuseiere og fastboende til en viss grad. Det er tillatt a fiske inntil 100 meter fra et
oppdrettsanlegg. Omradet pa land brukes pa ettervinteren var, sommer og hgst som turomrade, bl.a.
baerplukking. Ofte ankommer folk i bat. Neermeste trygge ankringssted for denne type fartgy finner vi
i Jektehamna pa Vortergya (jfr. sjgkartet). Pa godvaersdager kan en observere kajakkpadlere og
fritidsbater pa sjgen. En kan ikke se at tiltaket vil vaere til hinder for hverken store eller sma fartgy
(herunder kajakkpadlere), eller for turaktiviteten pa land.

Verdivurdering: B Middels verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Neeringsliv og sysselsetting:

35 arsverk er direkte knyttet til lakseoppdrett i dag i regionen. Havbruksnaringen gir ogsa
sysselsetting i kommunene pa leverandgrsiden, spesielt transport (med ca. 50 arsverk).
Slakterivirksomhet gir i dag ca.100-110 arsverk. | en investeringsfase vil det ogsa bli kjgpt lokale
tjenester i Nord-Troms regionen. | denne sammenheng vises det til rapporten som Troms
fylkeskommune har fatt utarbeidet. («Havbruksnaeringens ringvirkninger i Troms» Nofima 2012).

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller svaert store positive konsekvenser.
Samfunnssikkerhet:

Ved en framtidig etablering av oppdrettsanlegg bgr vind, bglger, strom og samlet vaereksponering
vurderes spesielt. Dette anlegget er spesielt vaereksponert i fra nord og sgr gst. Tiltakshaver har krav
iht. Norsk Standard 9415, i henhold til krav pa lokalitetsklassifisering, skal det beregnes maksimal
opptredende signifikant bglgehgyde med returperiode pa 10 og 50 ars for 8 himmelretninger.
Lokaliteten ligger ikke i et omrade med fare for steinsprang og sngskred. En eventuell utbygging vil
heller ikke medfgre fare for jord/leirras da ingenting vil utbygges pa land. Pa forespgrsel til
oppdretterne her en fatt opplyst at vurderinger av vind, bglger, strém og samlet veereksponering
sees pa som bedriftsinterne opplysninger, som fgrst vil bli synliggjort i en eventuell framtidig
akvakulturlokalitetssgknad
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Verdivurdering: Ukjent

Konsekvens: Ukjent

Samiske interesser, herunder reindrift:

Vortergya er ikke et reindriftsomrade. Det er en ovnslokalitet fra samisk jernalder pa land
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.

Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser

Infrastruktur og kommunalt tjenestetilbud

Det er ingen sjgkabler i omradet.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.

Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser

Oppsummering

Planlagte akvakulturomrade bergrer ingen viktige naturtyper eller sarbare arter.
| prosessen er det ingen som har ytret seg mot denne lokaliteten.

Anbefaling:

Det etableres et akvakulturomrade pa sgrgstsiden av Vortergya med et areal pa 2825 daa. til
formalet. Dette betyr at hele anlegget inklusive fortgyninger ikke skal komme utenfor omradet som
er foreslatt avsatt til akvakultur. Et akvakulturomrade her vurderes totalt sett til 3 ha ingen negative
konsekvenser for fiskeri. | forhold til bestander av anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand
fra disse.

Verdivurdering samlet:

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveaert store positive konsekvenser
Konsekvensvurderingen utlgser ikke behov for avbgtende tiltak.

Tiltaket anbefales
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2.8. Vurdering av Vortergy Vest nytt omrade til akvakultur A24

/

Nye omrdder til Akvakultur:

Art: Anadrom laksefisk
Akvakulturomrade: Vortergy Vest
Kartreferanse: A 24-ny

Beliggenhet: Vest for Vortergya
Forslagsstiller: Oppdrettsnaeringen
Foreslatt formal: Akvakulturomrade
Gjeldene formal: Vannareal for flerbruk.

Arealstgrrelse: 2130 daa

Vurdering av verdier
Naturverdier, biologisk mangfold:

En kjenner ikke til at det finnes truede arter eller naturtyper i eller i tilknytning til denne lokaliteten.
Dette framkommer heller ikke av DNs Naturbase og fiskeridirektoratets kartlgysning
http://kart.fiskeridir.no(14.01.2014)

Gjennom innhenting av kunnskap, jf. NML § 8, mener vi at vi har et relativt godt kunnskapsgrunnlag
som er lagt til grunn for de fleste av vare vurderinger. | planen som helhet er det ikke lagt ut
fremtidige utbyggingsomrader i omrader som antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua
eller sarbare arter og naturtyper.

F@re-var-prinsippet i NML § 9 tillegges mindre vekt i vurderingen av omradet da en utbygging ikke
antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller sarbare arter og naturtyper

Den samla belastningen pa naturmangfoldet i omradet vurderes, jf. NML § 10 om
gkosystemtilnaerming og samlet belastning, til 3 kunne bli hgy spesielt hvis det skulle skje en
remming av laks. Den kan ogsa bli hgy ved sykdomsutbrudd der det er fare for a smitte vill fisk (laks,
grret og rgye). Den planlagte utbyggingen antas imidlertid ikke a forringe eller gdelegge leveomrader
for trua eller sarbare arter og naturtyper. Naturmangfoldet som bergres av en utbygging i omradet er
relativt vanlig i norsk sammenheng, og dette er vektet opp mot behovet oppdrettsnaeringa har for
lokaliteter og samfunnsnytten for dette gir.

Anbefaling: Samfunnsnytten av akvakulturomradet vektlegges foran naturmangfoldet.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
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Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Kulturminner, kulturmiljg:

Datasettene fra Askeladden og SEFRAK-registeret (14.01.2014) viser bosetning-aktivitetsomrade pa
land som er datert yngre steinalder pa Hellerneset. Kulturminnene er automatisk fredet..
Kulturminnene bergres ikke.

| § 6.Sikringssone i kulturminneloven star det fglgende:

«Med til et automatisk fredet kulturminne som nevnt i § 4, hgrer et omrdde rundt dets synlige eller
kjente ytterkant sd langt det er ngdvendig for G verne det mot tiltak som nevnt i § 3 farste ledd.
Omrddet fastsettes saerskilt av vedkommende myndighet etter loven.

Inntil et omrdde som nevnt i farste ledd er saerskilt avgrenset, omfatter det et fem meter bredt belte
regnet fra kulturminnets synlige ytterkant.»

Verdivurdering av kulturminnene pa land: A: Sveart stor eller stor verdi
Verdivurdering av A omrddet for kulturminnene pa land: C Mindre eller liten verdi
Konsekvens for kulturminnene pad land: 0 Ingen negative konsekvenser.

Fiskerier:

Et omrade pa totalt 2130 daa foreslas avsatt til framtidig akvakulturomrade. | omradet er det ifglge
Fiskeridirektoratets kartlgsning fiske etter torsk og sei med passive redskaper. Disse felteene bergres
til en viss grad.

Kilde: http://kart.fiskeridir.no (14.01.2014)

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Havbruk:

Oppdrettsnaeringene mener at det aktuelle omradet pa nordgstsiden av Vortergya er en god
lokalitet, hvorav bade dybde- og strgmningsforholdene vurderes som gode.

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
Friluftsliv og rekreasjon:

Omradet nas enklest fra sjgsiden. Omradene blir brukt i var/sommerhalvaret til rekreasjonsfiske av
fritidshuseiere og fastboende til en viss grad. Det er tillatt a fiske inntil 100 meter fra et
oppdrettsanlegg. Omradet pa land brukes pa ettervinteren var, sommer og hgst som turomrade, bl.a.
baerplukking. Ofte ankommer folk i bat. Neermeste ankringssted for denne type fartgy finner vi i
Jektehamna pa Vortergya (jfr.sjgkartet). Pa godveersdager kan en observere kajakkpadlere og
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fritidsbater pa sjgen. En kan ikke se at tiltaket vil vaere til hinder for hverken store eller sma fartgy
(herunder kajakkpadlere), eller for turaktiviteten pa land.

Verdivurdering: B Middels verdi.
Konsekvens: -1 sma negative konsekvenser
Nzeringsliv og sysselsetting:

35 arsverk er direkte knyttet til lakseoppdrett i dag i regionen. Havbruksnaeringen gir ogsa
sysselsetting i kommunene pa leverandgrsiden, spesielt transport (med ca. 50 arsverk).
Slakterivirksomhet gir i dag ca.100-110 arsverk. | en investeringsfase vil det ogsa bli kjgpt lokale
tjenester i Nord-Troms regionen. | denne sammenheng vises det til rapporten som Troms
fylkeskommune har fatt utarbeidet. («Havbruksnaeringens ringvirkninger i Troms» Nofima 2012).

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser

Ved en framtidig etablering av oppdrettsanlegg bgr vind, bglger, strom og samlet vaereksponering
vurderes spesielt. Dette anlegget er spesielt vaereksponert i fra nord og sgr. Tiltakshaver har krav iht.
Norsk Standard 9415, i henhold til krav pa lokalitetsklassifisering, skal det beregnes maksimal
opptredende signifikant bglgehgyde med returperiode pa 10 og 50 ars for 8 himmelretninger.
Lokaliteten ligger ikke i et omrade med fare for steinsprang og sngskred. En eventuell utbygging vil
heller ikke medfg@re fare for jord/leirras da ingenting vil utbygges pa land. Pa forespgrsel til
oppdretterne her en fatt opplyst at vurderinger av vind, bglger, strem og samlet veereksponering
sees pa som bedriftsinterne opplysninger, som fgrst vil bli synliggjort i en eventuell framtidig
akvakulturlokalitetssgknad

Verdivurdering: Ukjent
Konsekvens: Ukjent
Samiske interesser, herunder reindrift:

Vortergya er ikke et reindriftsomrade. Det er heller ikke kjent at det er andre spesielle samiske
interesser i omradet pa land.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Infrastruktur og kommunalt tjenestetilbud
Det er ingen sjgkabler i omradet.
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.

Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
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Oppsummering

Planlagte akvakulturomrade bergrer ingen viktige naturtyper eller sarbare arter.
| prosessen er det ingen som har ytret seg mot denne lokaliteten.

Anbefaling:

Det etableres et akvakulturomrade pa nordgstsiden av Vortergya med et areal pa 2130 daa til
formalet. Dette betyr at hele anlegget inklusive fortgyninger ikke skal komme utenfor omradet som
er foreslatt avsatt til akvakultur. Et akvakulturomrade her vurderes totalt sett til & ha ingen negative
konsekvenser for fiskeri. | forhold til bestander av anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand
fra disse.

Verdivurdering samlet:

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
Konsekvensvurderingen utlgser ikke behov for avbgtende tiltak.

Tiltaket anbefales
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2.9. Vurdering av Kjglmangen Nord nytt omrade til akvakultur A25

Nye omrdder til Akvakultur:

Art: anadrom laksefisk
Akvakulturomrade: Kjglmangen Nord
Kartreferanse: A 25-ny

Beliggenhet: Nord og @st for Vortergya
Forslagsstiller: Oppdrettsnaeringen
Foreslatt formal: Akvakulturomrade
Gjeldene formal: Vannareal for flerbruk.

Arealstgrrelse: 1550 daa

Vurdering av verdier
Naturverdier, biologisk mangfold:

Lokaliteten ligger pa Nord og @st for Vortergya. Dette er et apent sjgomrade | forhold til bestander av
anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand til disse.

En kjenner ikke til at det finnes truede arter eller naturtyper i eller i tilknytning til denne lokaliteten.
Dette framkommer heller ikke av DNs Naturbase og fiskeridirektoratets kartlgysning
http://kart.fiskeridir.no(14.01.2014)

Gjennom innhenting av kunnskap, jf. NML § 8, mener vi at vi har et relativt godt kunnskapsgrunnlag
som er lagt til grunn for de fleste av vare vurderinger. | planen som helhet er det ikke lagt ut
fremtidige utbyggingsomrader i omrader som antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua
eller sarbare arter og naturtyper.

Fgre-var-prinsippet i NML § 9 tillegges mindre vekt i vurderingen av omradet da en utbygging ikke
antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller sarbare arter og naturtyper

Den samla belastningen pa naturmangfoldet i omradet vurderes, jf. NML § 10 om
gkosystemtilnaerming og samlet belastning, til a3 kunne bli hgy spesielt hvis det skulle skje en
remming av laks. Den kan ogsa bli hgy ved sykdomsutbrudd der det er fare for a smitte vill fisk (laks,
grret og rgye). Den planlagte utbyggingen antas imidlertid ikke a forringe eller gdelegge leveomrader
for trua eller sarbare arter og naturtyper. Naturmangfoldet som bergres av en utbygging i omradet er
relativt vanlig i norsk sammenheng, og dette er vektet opp mot behovet oppdrettsnaeringa har for
lokaliteter og samfunnsnytten for dette gir.

Anbefaling: Samfunnsnytten av akvakulturomradet vektlegges foran
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naturmangfoldet.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Kulturminner, kulturmiljg:

Datasettene fra Askeladden og SEFRAK-registeret (14.01.2014) viser bosetning-aktivitetsomrade pa
land som er datert eldre steinalder. | tillegg finnes pa Skagodden bosetning-aktivitetsomrade fra
f@rreformatorisk tid. Disse kulturminnene er automatisk fredet. Kulturminnene bergres ikke.

| § 6.Sikringssone i kulturminneloven star det fglgende:

«Med til et automatisk fredet kulturminne som nevnt i § 4, hgrer et omrdde rundt dets synlige eller
kjente ytterkant sd langt det er ngdvendig for G verne det mot tiltak som nevnt i § 3 farste ledd.
Omrddet fastsettes saerskilt av vedkommende myndighet etter loven.

Inntil et omrdde som nevnt i farste ledd er saerskilt avgrenset, omfatter det et fem meter bredt belte
regnet fra kulturminnets synlige ytterkant.»

Verdivurdering av kulturminnene pa land: A: Sveart stor eller stor verdi
Verdivurdering av A omrddet for kulturminnene pa land: C Mindre eller liten verdi
Konsekvens for kulturminnene pad land: 0 Ingen negative konsekvenser.

Fiskerier:

Et omrade pa totalt 1550 daa foreslas avsatt til framtidig akvakulturomrade. | omradet er det ifglge
Fiskeridirektoratets kartlgsning, oppvekst/beiteomrade for torsk og fiske etter rognkjeks langs land.
Disse feltene bergres til en viss grad. Kilde: http://kart.fiskeridir.no

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Havbruk:

Oppdrettsnaeringene mener at det aktuelle omradet pa nordgstsiden av Vortergya er en god
lokalitet, hvorav bade dybde- og strgmningsforholdene vurderes som gode.

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
Friluftsliv og rekreasjon:

Omradet nas enklest fra sjgsiden. Omradene blir brukt i var/sommerhalvaret til rekreasjonsfiske av
fritidshuseiere og fastboende til en viss grad. Det er tillatt a fiske inntil 100 meter fra et
oppdrettsanlegg. Omradet pa land brukes pa ettervinteren var, sommer og hgst som turomrade, bl.a.
baerplukking. Ofte ankommer folk i bat. Neermeste ankringssted for
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denne type fartgy finner vi i Jektehamna pa Vortergya (jfr.sjgkartet). Pa godveersdager kan en
observere kajakkpadlere og fritidsbater pa sjgen. En kan ikke se at tiltaket vil vaere til hinder for
hverken store eller sma fartgy (herunder kajakkpadlere), eller for turaktiviteten pa land.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Nzeringsliv og sysselsetting:

35 arsverk er direkte knyttet til lakseoppdrett i dag i regionen. Havbruksnaeringen gir ogsa
sysselsetting i kommunene pa leverandgrsiden, spesielt transport (med ca. 50 arsverk).
Slakterivirksomhet gir i dag ca.100-110 arsverk. | en investeringsfase vil det ogsa bli kjgpt lokale
tjenester i Nord-Troms regionen. | denne sammenheng vises det til rapporten som Troms
fylkeskommune har fatt utarbeidet. («Havbruksnaeringens ringvirkninger i Troms» Nofima 2012).

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser

Ved en framtidig etablering av oppdrettsanlegg bgr vind, bglger, strgm og samlet vaereksponering
vurderes spesielt. Dette anlegget er spesielt vaereksponert i fra nord og s@r. Tiltakshaver har krav iht.
Norsk Standard 9415, i henhold til krav pa lokalitetsklassifisering, skal det beregnes maksimal
opptredende signifikant bglgehgyde med returperiode pa 10 og 50 ars for 8 himmelretninger.
Lokaliteten ligger ikke i et omrade med fare for steinsprang og sngskred. En eventuell utbygging vil
heller ikke medfg@re fare for jord/leirras da ingenting vil utbygges pa land. Pa forespgrsel til
oppdretterne her en fatt opplyst at vurderinger av vind, bglger, strgm og samlet vaereksponering
sees pa som bedriftsinterne opplysninger, som fgrst vil bli synliggjort i en eventuell framtidig
akvakulturlokalitetssgknad.

Verdivurdering: Ukjent
Konsekvens: Ukjent
Samiske interesser, herunder reindrift:

Vortergya er ikke et reindriftsomrade. Det er heller ikke kjent at det er andre spesielle samiske
interesser utenom kulturminner i omradet pa land.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Infrastruktur og kommunalt tjenestetilbud
Det er ingen sjgkabler i omradet.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
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Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser

Oppsummering

Planlagte akvakulturomrade bergrer ingen viktige naturtyper eller sarbare arter.
| prosessen er det ingen som har ytret seg mot denne lokaliteten.

Anbefaling:

Det etableres et akvakulturomrade pa nordgstsiden av Vortergya med et areal pa 1505 daa. til
formalet. Dette betyr at hele anlegget inklusive fortgyninger ikke skal komme utenfor omradet som
er foreslatt avsatt til akvakultur. Et akvakulturomrade her vurderes totalt sett til 3 ha ingen negative
konsekvenser for fiskeri. | forhold til bestander av anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand
fra disse.

Verdivurdering samlet:

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
Konsekvensvurderingen utlgser ikke behov for avbgtende tiltak.

Tiltaket anbefales
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2.10. Vurdering av Laukgy nytt omrade til akvakultur A28

Nye omrdder til Akvakultur:

Art: Anadrom laksefisk
Akvakulturomrade: Laukgya
Kartreferanse: A 29 ny

Beliggenhet: Syd og vest for Laukgya
Forslagsstiller: Oppdrettsnaeringen
Foreslatt formal: Akvakulturomrade
Gjeldene formal: Vannareal for flerbruk.

Arealstgrrelse: 1406 daa

Vurdering av verdier
Naturverdier, biologisk mangfold:

Lokaliteten ligger pa sydvestsiden av Laukgya. Dette er et apent sjgomrade. Lokaliteten ligger ca. 14
km utfor grensa for nasjonal laksefjord for Reisaelva. | forhold til bestander av anadrome laksefisk
ligger lokaliteten i god avstand til disse.

En kjenner ikke til at det finnes truede arter eller naturtyper i eller i tilknytning til denne lokaliteten.
Dette framkommer heller ikke av DNs Naturbase og fiskeridirektoratets kartlgysning
http://kart.fiskeridir.no(14.01.2014)

Gjennom innhenting av kunnskap, jf. NML § 8, mener vi at vi har et relativt godt kunnskapsgrunnlag
som er lagt til grunn for de fleste av vare vurderinger. | planen som helhet er det ikke lagt ut
fremtidige utbyggingsomrader i omrader som antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua
eller sarbare arter og naturtyper.

Fgre-var-prinsippet i NML § 9 tillegges mindre vekt i vurderingen av omradet da en utbygging ikke
antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller sarbare arter og naturtyper

Den samla belastningen pa naturmangfoldet i omradet vurderes, jf. NML § 10 om
gkosystemtilnaarming og samlet belastning, til & kunne bli hgy spesielt hvis det skulle skje en
remming av laks. Den kan ogsa bli hgy ved sykdomsutbrudd der det er fare for a smitte vill fisk (laks,
grret og rgye). Den planlagte utbyggingen antas imidlertid ikke a forringe eller gdelegge leveomrader
for trua eller sarbare arter og naturtyper. Naturmangfoldet som bergres av en utbygging i omradet er
relativt vanlig i norsk sammenheng, og dette er vektet opp mot behovet oppdrettsnaeringa har for
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lokaliteter og samfunnsnytten for dette gir.

Anbefaling: Samfunnsnytten av akvakulturomradet vektlegges foran naturmangfoldet.
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.

Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser

Kulturminner, kulturmiljg:

Datasettene fra Askeladden og SEFRAK-registeret (14.01.2014) viser ingen kulturminner i omrade pa
land.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser.
Fiskerier:

Et omrade pa totalt 2805 daa foreslas avsatt til framtidig akvakulturomrade. | omradet er det ifglge
Fiskeridirektoratets kartlgsning, fiskeplass for torsk passive redskaper. Ifglge registreringene brukes
feltet fra september til mai av lokale og fremmede fiskefartgy. Dette feltet bergres til en viss grad.
Arngy Fiskarlag og Arngytind AS mener omradet vil vaere til hinder for seinotfiske. Sametinget og
Fiskarlaget Nord er ogsa imot etablering av akvakultur her.

Kilde registreringer: http://kart.fiskeridir.no
Verdivurdering: B Middels verdi.
Konsekvens: -1 sma negative konsekvenser
Havbruk:

Oppdrettsnaeringene mener at det aktuelle omradet pa sydsiden av Laukgya er en god lokalitet,
hvorav bade dybde- og strgmningsforholdene vurderes som gode.

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
Friluftsliv og rekreasjon:

Omradet er vanskelig tilgjengelig og nas enklest fra sjgsiden. Omradene rundt Laukgya blir brukt i
var/sommerhalvaret til rekreasjonsfiske til en viss grad. Pa Nikkebyneset til Nothamna er det 5
boliger/fritidshus. Det er tillatt 3 fiske inntil 100 meter fra et oppdrettsanlegg. Noen vil nok oppleve
et oppdrettsanlegg som skjiemmende i landskapet.

Omradet nas enklest fra sjgsiden. Omradene blir brukt i var/sommerhalvaret til rekreasjonsfiske av
fritidshuseiere og fastboende til en viss grad. Det er tillatt a fiske inntil 100 meter fra et
oppdrettsanlegg. Omradet pa land brukes var, sommer og h@st som turomrade, bl.a. baerplukking.
Ofte ankommer folk i bat. Neermeste ankringssted for denne type fartgy
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finner vi ved fergeleiet pa Nikkeby (jfr.sjpkartet). Pa godvaersdager kan en observere kajakkpadlere
og fritidsbater pa sjgen. En kan ikke se at tiltaket vil veere til hinder for hverken store eller sma fartgy
(herunder kajakkpadlere), eller for turaktiviteten pa land.

Verdivurdering: B Middels verdi.
Konsekvens: -1 sma negative konsekvenser
Nzeringsliv og sysselsetting:

35 arsverk er direkte knyttet til lakseoppdrett i dag i regionen. Havbruksnaringen gir ogsa
sysselsetting i kommunene pa leverandgrsiden, spesielt transport (med ca. 50 arsverk).
Slakterivirksomhet gir i dag ca.100-110 arsverk. | en investeringsfase vil det ogsa bli kjgpt lokale
tjenester i Nord-Troms regionen. | denne sammenheng vises det til rapporten som Troms
fylkeskommune har fatt utarbeidet. («Havbruksnaeringens ringvirkninger i Troms» Nofima 2012).

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
Samfunnssikkerhet:

Omradet pa land er sveert bratt og selve anlegget ma legges utfor aktsomhetsomrade for sngskred
iht. NVE Skredatlas NGU sin kartdatabase skrednett (www.skrednett.no). Fortgyninger kan komme
innafor aktsomhetsomrade for sngskred. Omradet ligger i et veereksponert omrade fra sgr og fra
gstlig retning. Ved en framtidig etablering av oppdrettsanlegg bgr vind, bglger, strgm og samlet
vaereksponering vurderes spesielt. Dette anlegget er spesielt vaereksponert i fra nord og sgr.
Tiltakshaver har krav iht. Norsk Standard 9415, i henhold til krav pa lokalitetsklassifisering, skal det
beregnes maksimal opptredende signifikant bglgehgyde med returperiode pa 10 og 50 ars for 8
himmelretninger. Lokaliteten ligger ikke i et omrade med fare for steinsprang og sngskred. En
eventuell utbygging vil heller ikke medfgre fare for jord/leirras da ingenting vil utbygges pa land. P
forespgrsel til oppdretterne her en fatt opplyst at vurderinger av vind, bglger, strém og samlet
veereksponering sees pa som bedriftsinterne opplysninger, som fgrst vil bli synliggjort i en eventuell
framtidig akvakulturlokalitetssgknad.

Verdivurdering: Ukjent
Konsekvens: Ukjent
Samiske interesser, herunder reindrift:

Laukgya er ikke et reindriftsomrade. Det er heller ikke kjent at det er andre spesielle samiske
interesser i omradet pa land tilknyttet Haukgya vest.
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Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.

Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser

Infrastruktur og kommunalt tjenestetilbud

Det er ingen sjgkabler i omradet.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.

Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser

Oppsummering

Planlagte akvakulturomrade bergrer ingen viktige naturtyper eller sarbare arter.
| prosessen har lokale fiskarlag og fiskere ytret seg mot denne lokaliteten.
Anbefaling:

Det etableres et akvakulturomrade pa s@rsiden av Laukgya med et areal pa 2805 daa. Til formalet.
Dette betyr at hele anlegget inklusive fortgyninger ikke skal komme utenfor omradet som er foreslatt
avsatt til akvakultur. | omradet fiskes det fra mai til september torsk med passive redskaper.
Omradet er presentert arbeidsgruppene for fiskere uten at det er kommet innvendinger pa foreslatt
bruk. Et akvakulturomrade her vurderes totalt sett til 3 ha sma negative konsekvenser for fiskeri. |
forhold til bestander av anadrome laksefisk ligger lokaliteten i god avstand fra disse.

Verdivurdering samlet:

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveaert store positive konsekvenser
Konsekvensvurderingen utlgser ikke behov for avbgtende tiltak.

Tiltaket anbefales
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2.11. Vurdering av Haukgy Vest nytt omrade til akvakultur A29

Nye omrdder til Akvakultur:

Art: Anadrom laksefisk
Akvakulturomrade: Haukgya Vest
Kartreferanse: A 29 - ny

Beliggenhet: Vest for Haukgya
Forslagsstiller: Oppdrettsnaeringen
Foreslatt formal: Akvakulturomrade
Gjeldene formal: Vannareal for flerbruk.

Arealstgrrelse: 810 daa

Vurdering av verdier
Naturverdier, biologisk mangfold:

Lokaliteten ligger pa vestsiden av Haukgya i innlgpet til Reisafjorden. Dette er et dpent sjgomrade.
Lokaliteten ligger ca. 6 km utfor grensa for nasjonal laksefjord for Reisaelva. | forhold til bestander av
anadrome laksefisk er det seks vassdrag med slike bestander (innenfor en radius pa 33 km) hhv.:
Oksfjordvassdraget (laks, sjg@rret og sjgraye) ca. 18km, Rungadalsvassdraget (sjg@rret og sjgraye) ca.
25 km, Reisaelva (laks, sj@@rret og sjorgye) ca. 32 km, Rotsundelva (laks og sjgrgye) ca. 24 km,
Buktavassdraget (sjg@rret og sjgrgye) i Olderfjorden ca. 17 km, Olderfjordelva (sjggrret og sjgragye)
ca. 18 km.

Det er registrert oppvekstomrade/beiteomrade for torsk og hyse rundt hele Haukgya. Kilde:
http://kart.fiskeridir.no (14.01.2014)

En kjenner ikke til at det finnes truede arter eller naturtyper i eller i tilknytning til denne lokaliteten.
Dette framkommer heller ikke av DNs Naturbase og fiskeridirektoratets kartlgysning
http://kart.fiskeridir.no(14.01.2014)

Gjennom innhenting av kunnskap, jf. NML § 8, mener vi at vi har et relativt godt kunnskapsgrunnlag
som er lagt til grunn for de fleste av vare vurderinger. | planen som helhet er det ikke lagt ut
fremtidige utbyggingsomrader i omrader som antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua
eller sarbare arter og naturtyper.

Fgre-var-prinsippet i NML § 9 tillegges mindre vekt i vurderingen av omradet da en utbygging ikke
antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller sarbare arter og naturtyper

Den samla belastningen pa naturmangfoldet i omradet vurderes, jf. NML § 10 om
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gkosystemtilnaerming og samlet belastning, til & kunne bli hgy spesielt hvis det skulle skje en
remming av laks. Den kan ogsa bli hgy ved sykdomsutbrudd der det er fare for a smitte vill fisk (laks,
grret og rgye). Den planlagte utbyggingen antas imidlertid ikke a forringe eller gdelegge leveomrader
for trua eller sarbare arter og naturtyper. Naturmangfoldet som bergres av en utbygging i omradet er
relativt vanlig i norsk sammenheng, og dette er vektet opp mot behovet oppdrettsnaeringa har for
lokaliteter og samfunnsnytten for dette gir.

Anbefaling: Samfunnsnytten av akvakulturomradet vektlegges foran naturmangfoldet.
Verdivurdering: B Middels verdi.

Konsekvens: -1 Sma negative konsekvenser.

Kulturminner, kulturmiljg:

Datasettene fra Askeladden og SEFRAK-registeret (14.01.2014) viser at pa land er det registrert en
gravrgys fra bronsealderen (Finnvikneset) og et gravfelt fra fgrreformatorisk tid (Haukgyneset). Ingen
av disse kulturminnene blir bergrt, da fortgyninger som ligger under vann, vil vaere fra 300m — 500m
fra disse. Det er sti i strandsonen, fra Haukgyhamna til Finnvikneset.

| § 6.Sikringssone i kulturminneloven star det fglgende:

«Med til et automatisk fredet kulturminne som nevnt i § 4, hgrer et omrdde rundt dets synlige eller
kjente ytterkant s@ langt det er ngdvendig for G verne det mot tiltak som nevnt i § 3 fgrste ledd.
Omrddet fastsettes saerskilt av vedkommende myndighet etter loven.

Inntil et omrdde som nevnt i farste ledd er saerskilt avgrenset, omfatter det et fem meter bredt belte
regnet fra kulturminnets synlige ytterkant.»

Verdivurdering av kulturminnene pa land: A: Svrt stor eller stor verdi
Verdivurdering av A omrddet for kulturminnene pa land: C Mindre eller liten verdi
Konsekvens for kulturminnene pd land: 0 Ingen negative konsekvenser.

Fiskerier:

Et omrade pa totalt 1071 daa foreslas avsatt til framtidig akvakulturomrade. Opprinnelig var omradet
foreslatt vesentlig st@rre og bergrte et reketralfelt i stor grad med yttergrense fortgyninger. Etter et
mgte mellom fiskere og oppdrettere ble oppdrettsomradet innskrenket vesentlig, slik at fortgyninger
bergrer reketralfeltet noe i sgrenden av foreslatte omrade. | omradet er det ifglge
Fiskeridirektoratets kartlgsning, fiskeplass for uer og r@dspette. Begge disse feltene bergres. Langs
land er det registrert felt for rognkjeksfiske. Dette feltet blir i liten grad bergrt. Det er ogsa registrert
oppvekstomrade/beiteomrade for torsk og hyse rundt hele Haukgya. Pa det dypeste i sprvestlige
omradet er det -110m. Selve reketralfeltet blir ikke direkte bergrt da reketraling foregar fra -200 m
og dypere. Arbeidsgruppene for fiskere, spesielt de som fisker med reketral, opplever omradene
rundt Haukgya som sveert viktige og liker darlig at det blir etablert oppdrett i dette omradet. Skjervgy
Fiskarlag sier i eget skriv at mangvrering spesielt i darlig veer vil bli vanskeliggjort (se innspillsmappe).

Kilde registreringer: http://kart.fiskeridir.no (14.01.2014)
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Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: -1 til -2. Sma til middels negative konsekvenser
Havbruk:

Oppdrettsnaeringene mener at det aktuelle omradet pa gstsiden av Haukgya er en god lokalitet,
hvorav bade dybde- og stremningsforholdene vurderes som gode.

Avstanden til lokaliteter i Kvaenangen er ca. 21 km.
Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
Friluftsliv og rekreasjon:

Omradet er vanskelig tilgjengelig og nas enklest fra sjgsiden. P4 Haukgyneset og Haukgyhamna er
det etablert fritidsboliger. Det er sti i strandsonen fra Haukgyhanna til Finnvikneset. Omradene blir
brukt i vdr/sommerhalvaret til rekreasjonsfiske av fritidshuseiere og fastboende til en viss grad. Det
er tillatt a fiske inntil 100 meter fra et oppdrettsanlegg. Omradet pa land brukes pa ettervinteren var,
sommer og hgst som turomrade, bl.a. baerplukking. Ofte ankommer det folk i bat. Neermeste
ankringssted for denne type fartgy finner vi i Hauksyhamna (jfr.sjpkartet). Pa godvaersdager kan en
observere kajakkpadlere og fritidsbater pa sjgen. En kan ikke se at tiltaket vil vaere til hinder for
hverken store eller sma fartgy (herunder kajakkpadlere), eller for turaktiviteten pa land.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Neeringsliv og sysselsetting:

35 arsverk er direkte knyttet til lakseoppdrett i dag i regionen. Havbruksnaeringen gir ogsa
sysselsetting i kommunene pa leverandgrsiden, spesielt transport (med ca. 50 arsverk).
Slakterivirksomhet gir i dag ca.100-110 arsverk. | en investeringsfase vil det ogsa bli kjgpt lokale
tjenester i Nord-Troms regionen. | denne sammenheng vises det til rapporten som Troms
fylkeskommune har fatt utarbeidet. («Havbruksnaeringens ringvirkninger i Troms» Nofima 2012).

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser

Omradet ligger utfor aktsomhetsomrade for sngskred iht. NVE Skredatlas NGU sin kartdatabase
skrednett (www.skrednett.no).

Omradet ligger i et veereksponert omrade fra nord og fra sgrgstlig retning. Ved en framtidig
etablering av oppdrettsanlegg bgr vind, bglger, strégm og samlet veereksponering vurderes spesielt.
Dette anlegget er spesielt vaereksponert i fra nord og s@r. Tiltakshaver har krav iht. Norsk Standard
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9415, i henhold til krav pa lokalitetsklassifisering, skal det beregnes maksimal opptredende
signifikant bglgehgyde med returperiode pa 10 og 50 ars for 8 himmelretninger. Lokaliteten ligger
ikke i et omrade med fare for steinsprang og sngskred. En eventuell utbygging vil heller ikke medfgre
fare for jord/leirras da ingenting vil utbygges pa land. Pa forespgrsel til oppdretterne her en fatt
opplyst at vurderinger av vind, bglger, strgm og samlet veereksponering sees pa som bedriftsinterne
opplysninger, som fgrst vil bli synliggjort i en eventuell framtidig akvakulturlokalitetssgknad.

Verdivurdering: Ukjent
Konsekvens: Ukjent
Samiske interesser, herunder reindrift:

Haukgya er ikke et reindriftsomrade. Det er heller ikke kjent at det er andre spesielle samiske
interesser i omradet pa land tilknyttet Haukgya vest.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Infrastruktur og kommunalt tjenestetilbud
Det er ingen sjgkabler i omradet.
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Oppsummering

Planlagte akvakulturomrade bergrer ingen viktige naturtyper eller sarbare arter. Et nytt
akvakulturomrade pa gstsiden av Haukgya bergrer til en viss grad fiske etter reker med tral.
Rognkjeksfiske langs land kan fortsatt utfgres og blir i mindre grad bergrt.

Skjervey Fiskarlag er helt imot at det kommer nye akvakulturomrader bade pa gst og vestsiden av
Haukgya. Dette begrunnes Slik oppdrettsnaeringen har plassert fortgyningene ved Haukgya @st vil de
ikke ved normal reketraling veere til hinder for fiske pa Haukgyfeltet, faren er til stede for at det kan
oppsta farlige situasjoner hvis det skulle skje noe uforutsett nar tralerne snur i inner enden av feltet
pa denne siden. Ved Haukgya gst vil det heller ikke fysisk veere til hinder for reketralingen slik de
oppgitte fortgyningene vises plassert, men det kan ogsa pa denne siden oppsta farlige situasjoner
ved traling hvis det skulle oppsta problemer for tralerne. Slik reketralerne erfarer det presser
strommen dem alltid mot Haukgya ved traling pa dette feltet som vi kaller Meilandsholla, noen
ganger nar stremmen er sterk og vinden kommer fra vest vil enkelte tralere ha vanskeligheter med a
svinge rundt oppe i denne holla. Hvis da noen skulle fa problemer vil det kunne oppsta farlige
situasjoner ved at vi kan drive inn i oppdrettsanlegg som ligger fortgyd i dette omradet. Videre
anfgrer de at Nar det gjelder oppdrett generelt vil helst ikke vi fiskere ha disse i neerheten av vare
fiskeomrader, dette grunnet avfall(feces) og rester av medisinbruk ved anleggene.
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| mgte med representanter for elveierlag og Naturvernforbundet i Nordreisa kom fglgende fram:

Dersom det legges oppdrett ved Haukgya i neerheten av munningen av Reisafjorden sa vil statusen
nasjonal laksefjord vaere bortkastet.

Mht. medisinering av oppdrettsfisk, sa brukes det lovlige medisiner foreskrevet av fiske-helsebiologer
eller veterinzerer. Disse utfgrer helsekontroll, forebyggende sykdomsarbeid, diagnostikk og
behandling.

Jgkelfjord Laks AS i Kvaenangen er skeptisk til etablering av lokaliteter rundt Haukgya pga.
smittepress innover fjorden. De anfgrer bl.a.: Dersom en aktgr lokaliserer seg ved Haukgya vil
planleggingen og optimaliseringen avutsettene og produksjon slik JKL gj@r i dag bli vanskelig.
Jpkelfjord Laks AS mener dette er avgjgrende faktorer for a drive god biologisk produksjon i
kvaenangsbassenget.

Anbefaling:

Det etableres et akvakulturomrade pa vestsiden av Haukgya som vist pa plankartet. Et
akvakulturomrade pa vestsiden av Haukgya vurderes totalt sett til 8 ha middels negative
konsekvenser for fiskeri. Avstandsmessig ligger det foreslatte omradet i god avstand til grensa til
Reisa som nasjonal laksefjord (6km), Hagebergan ligger mye naermere ca. 4 km. Avstanden til
oppdrettsanlegg inne i Kvaenanger, Ytre Hamnebukt og Hjellberget er ca. 21km.

Verdivurdering samlet:

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveaert store positive konsekvenser
Konsekvensvurderingen utlgser ikke behov for avbgtende tiltak.

Tiltaket anbefales
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2.12. Vurdering av Haukgy @st nytt omrade til akvakultur A30

\

Nye omrdder til Akvakultur:

Art: Anadrom laksefisk
Akvakulturomrade: Haukgya @st
Kartreferanse: A 30 - ny

Beliggenhet: (st for Haukgya
Forslagsstiller: Oppdrettsnaeringen
Foreslatt formal: Akvakulturomrade
Gjeldene formal: Vannareal for flerbruk.

Arealstgrrelse: 842 daa

Vurdering av verdier
Naturverdier, biologisk mangfold:

Lokaliteten ligger pa gstsiden av Haukgya i innlgpet til Kvaanangen. Dette er et apent sjpomrade.
Lokaliteten ligger 6 km utfor grensa for nasjonal laksefjord for Reisaelva. | forhold til bestander av
anadrome laksefisk er det seks vassdrag med slike bestander (innenfor en radius pa 33 km) hhv.:
Oksfjordvassdraget (laks, sjggrret og sjgreye) ca. 19 km, Rungadalsvassdraget (sjg@rret og sjgrgye)
ca. 26 km, Reisaelva (laks, sjg@rret og sjgrgye) ca. 33 km, Rotsundelva (laks og sjgrgye) ca. 25 km,
Buktavassdraget (sjg@rret og sjgrgye) i Olderfjorden ca. 16 km, Olderfjordelva (sjggrret og sjgrgye)
ca. 17 km.

En kjenner ikke til at det finnes truede arter eller naturtyper i eller i tilknytning til denne lokaliteten.
Dette framkommer heller ikke av DNs Naturbase og fiskeridirektoratets kartlgysning
http://kart.fiskeridir.no(14.01.2014)

Gjennom innhenting av kunnskap, jf. NML § 8, mener vi at vi har et relativt godt kunnskapsgrunnlag
som er lagt til grunn for de fleste av vare vurderinger. | planen som helhet er det ikke lagt ut
fremtidige utbyggingsomrader i omrader som antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua
eller sarbare arter og naturtyper.

F@re-var-prinsippet i NML § 9 tillegges mindre vekt i vurderingen av omradet da en utbygging ikke
antas a forringe eller gdelegge leveomrader for trua eller sarbare arter og naturtyper

Den samla belastningen pa naturmangfoldet i omradet vurderes, jf. NML § 10 om
gkosystemtilnaerming og samlet belastning, til & kunne bli hgy spesielt hvis det skulle skje en
remming av laks. Den kan ogsa bli hgy ved sykdomsutbrudd der det er fare for a smitte vill fisk (laks,
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grret og rgye). Den planlagte utbyggingen antas imidlertid ikke a forringe eller gdelegge leveomrader
for trua eller sarbare arter og naturtyper. Naturmangfoldet som bergres av en utbygging i omradet er
relativt vanlig i norsk sammenheng, og dette er vektet opp mot behovet oppdrettsnaeringa har for
lokaliteter og samfunnsnytten for dette gir.

Anbefaling: Samfunnsnytten av akvakulturomradet vektlegges foran naturmangfoldet.
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.

Konsekvens: -1 Sma negative konsekvenser

Kulturminner, kulturmiljg:

Datasettene fra Askeladden og SEFRAK-registeret (14.01.2014) viser ingen kjente registreringer i
omrader pa land pa denne siden av gya.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Fiskerier:

Et omrade pa totalt 904 daa foreslas avsatt til framtidig akvakulturomrade. Opprinnelig var omradet
foreslatt vesentlig stgrre og bergrte et reketralfelt i stor grad med yttergrense fortgyninger. Etter et
megte mellom fiskere og oppdrettere ble oppdrettsomradet innskrenket vesentlig, slik at fortgyninger
ikke bergrer omradet til reketralfeltet. Langs land er det registrert felt for rognkjeksfiske. Dette feltet
blir i liten grad bergrt. . Det er ogsa registrert oppvekstomrade/beiteomrade for torsk og hyse rundt
hele Haukgya. Selve reketralfeltet blir direkte bergrt i et begrenset lite omrade i nordgstlige del av
foreslatte akvakulturomrade da reketraling foregar fra -200 m og dypere. Arbeidsgruppene for
fiskere, spesielt de som fisker med reketral, opplever omradene rundt Haukgya som sveert viktige og
liker darlig at det blir etablert oppdrett i dette omradet. Skjervegy Fiskarlag sier i eget skriv at
mangvrering spesielt i darlig veer vil bli vanskeliggjort (se innspills-mappe).

Kilde: http://kart.fiskeridir.no (14.01.2014)

Verdivurdering: B Middels verdi.
Konsekvens: -1 Sma negative konsekvenser
Havbruk:

Oppdrettsnaeringene mener at det aktuelle omradet pa gstsiden av Haukgya er en god lokalitet,
hvorav bade dybde- og strgmningsforholdene vurderes som gode.

Avstanden til lokaliteter i Kvaenangen er ca. 21 km.
Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
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Friluftsliv og rekreasjon:

Omradet er vanskelig tilgjengelig og nas enklest fra sjgsiden. Tilstgtende omrader blir brukt i
var/sommerhalvaret til rekreasjonsfiske til en viss grad. Tilstgtende landomrader er lite brukt. Det er
tillatt a fiske inntil 100 meter fra selve anlegget.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Nzeringsliv og sysselsetting:

35 arsverk er direkte knyttet til lakseoppdrett i dag i regionen. Havbruksnaeringen gir ogsa
sysselsetting i kommunene pa leverandgrsiden, spesielt transport (med ca. 50 arsverk).
Slakterivirksomhet gir i dag ca.100-110 arsverk. | en investeringsfase vil det ogsa bli kjgpt lokale
tjenester i Nord-Troms regionen. | denne sammenheng vises det til rapporten som Troms
fylkeskommune har fatt utarbeidet. («Havbruksnaeringens ringvirkninger i Troms» Nofima 2012).

Verdivurdering: A Stor verdi.
Konsekvens: 3 Store eller sveert store positive konsekvenser
Samfunnssikkerhet:

Omradet ligger utfor aktsomhetsomrade for sngskred iht. NVE Skredatlas NGU sin kartdatabase
skrednett (www.skrednett.no).

Omradet ligger i et veereksponert omrade fra Nord og fra sgrgstlig retning. Ved en framtidig
etablering av oppdrettsanlegg bgr vind, bglger, strém og samlet veereksponering vurderes spesielt.
Dette anlegget er spesielt vaereksponert i fra nord og s@r. Tiltakshaver har krav iht. Norsk Standard
9415, i henhold til krav pa lokalitetsklassifisering, skal det beregnes maksimal opptredende
signifikant bglgehgyde med returperiode pa 10 og 50 ars for 8 himmelretninger. Lokaliteten ligger
ikke i et omrade med fare for steinsprang og sngskred. En eventuell utbygging vil heller ikke medfgre
fare for jord/leirras da ingenting vil utbygges pa land. Pa forespgrsel til oppdretterne her en fatt
opplyst at vurderinger av vind, bglger, strégm og samlet vaereksponering sees pa som bedriftsinterne
opplysninger, som fgrst vil bli synliggjort i en eventuell framtidig akvakulturlokalitetssgknad

Verdivurdering: Ukjent
Konsekvens: Ukjent
Samiske interesser, herunder reindrift:

Haukgya er ikke et reindriftsomrade. Det er heller ikke kjent at det er andre spesielle samiske
interesser i omradet pa land tilknyttet Haukgya gst.

Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.

Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
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Infrastruktur og kommunalt tjenestetilbud
Det er ingen sjgkabler i omradet.
Verdivurdering: C Mindre eller liten verdi.
Konsekvens: 0 Ingen negative konsekvenser
Oppsummering

Planlagte akvakulturomrade bergrer ingen viktige naturtyper eller sarbare arter. Et nytt
akvakulturomrade pa gstsiden av Haukgya bergrer til en viss grad fiske etter reker med tral.
Rognkjeksfiske langs land kan fortsatt utfgres og blir i mindre grad bergrt.

Skjervgy Fiskarlag er helt imot at det kommer nye akvakulturomrader bade pa @st og vestsiden av
Haukgya. Dette begrunnes Slik oppdrettsnaeringen har plassert fortgyningene ved Haukgya @st vil de
ikke ved normal reketraling veere til hinder for fiske pa Haukgyfeltet, faren er til stede for at det kan
oppsta farlige situasjoner hvis det skulle skje noe uforutsett nar tralerne snur i innerenden av feltet
pa denne siden. Ved Haukgya gst vil det heller ikke fysisk vaere til hinder for reketralingen slik de
oppgitte fortgyningene vises plassert, men det kan ogsa pa denne siden oppsta farlige situasjoner
ved traling hvis det skulle oppsta problemer for tralerne. Slik reketralerne erfarer det presser
strgmmen dem alltid mot Haukgya ved traling pa dette feltet som vi kaller Meilandsholla, noen
ganger nar stremmen er sterk og vinden kommer fra vest vil enkelte tralere ha vanskeligheter med 3
svinge rundt oppe i denne holla. Hvis da noen skulle fa problemer vil det kunne oppsta farlige
situasjoner ved at vi kan drive inn i oppdrettsanlegg som ligger fortgyd i dette omradet. Videre
anfgrer de at Nar det gjelder oppdrett generelt vil helst ikke vi fiskere ha disse i naerheten av vare
fiskeomrader, dette grunnet avfall(feces) og rester av medisinbruk ved anleggene.

| mgte med representanter for elveeierlag og Naturvernforbundet i Nordreisa kom fglgende fram:

Dersom det legges oppdrett ved Haukgya i neerheten av munningen av Reisafjorden sa vil statusen
nasjonal laksefjord vaere bortkastet.

Mht. medisinering av oppdrettsfisk, sa brukes det lovlige medisiner foreskrevet av fiskehelsebiologer
eller veterinaerer. Disse utfgrer helsekontroll, forebyggende sykdomsarbeid, diagnostikk og
behandling.

Jgkelfjord Laks AS i Kvaenangen er skeptisk til etablering av lokaliteter rundt Haukgya pga.
smittepress innover fjorden. De anfgrer bl.a.: Dersom en aktgr lokaliserer seg ved Haukgya vil
planleggingen og optimaliseringen av utsettene og produksjon slik JKL gjgr i dag bli vanskelig.
Jpkelfjord Laks AS mener dette er avgjgrende faktorer for a drive god biologisk produksjon i
kvaenangsbassenget.

Anbefaling:

Det anbefales at det etableres et akvakulturomrade pa @stsiden av Haukgya med et areal pa 904 daa
til formalet. Dette betyr at hele anlegget inklusive fortgyninger ikke skal komme utenfor omradet
som er foreslatt avsatt til akvakultur. Et akvakulturomrade pa gstsiden av Haukgya vurderes totalt
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sett til 8 ha middels negative konsekvenser for fiskeri. Avstandsmessig ligger det foreslatte omradet i
god avstand til grensa til Reisa som nasjonal laksefjord (6km), Hagebergan ligger mye narmere ca. 4
km. Avstanden til oppdrettsanlegg inne i Kvanangen, Ytre Hamnebukt og Hjellberget er ca. 21km.

Den samla belastningen pa naturmangfoldet i omradet vurderes, jf. NML § 10 om
gkosystemtilnaarming og samlet belastning, til & kunne bli hgy spesielt hvis det skulle skje en
remming av laks. Den planlagte utbyggingen antas imidlertid ikke a forringe eller gdelegge
leveomrader for trua eller sarbare arter og naturtyper. Naturmangfoldet som bergres av en
utbygging i omradet er relativt vanlig i norsk sammenheng, og dette er vektet opp mot behovet
oppdrettsnaeringa har for lokaliteter og samfunnsnytten for dette gir.

Anbefaling: Samfunnsnytten av akvakulturomradet vektlegges foran naturmangfoldet.
Verdivurdering samlet:

Verdivurdering: A Stor verdi.

Konsekvens: 3 Store eller sveaert store positive konsekvenser

Konsekvensvurderingen utlgser ikke behov for avbgtende tiltak.

Tiltaket anbefales
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3. Risiko- og sarbarhetsanalyse

3.1. Sammenfatning av risiko og sarbarhetsforhold i hele planomradet.

Pa eksisterende lokalitet 10570 Ulgy (A16 eier Salmar AS) gikk det 23.1.2013 sngskred som fylte den
innerste ringen pa anlegget. Heldigvis var ingen pa merdene akkurat da og ingen menneskeliv gikk
tapt. Notposene var ogsa hele pa tross av at ankre til anlegget ble flytta 50-60 m og den innerste
ringen ble skadet betydelig. Hendelsen medfgrte heller ikke remming av laks (kilde: rapport fra
Fiskeridirektoratet region Troms).

NGI har laget en skredrapport for omradet som omfatter A15 og A16 (eier Salmar AS). Etter det vi
kan se sa er ogsa A17 Blaskjell lokalitet: 15535 Kjempebakken (eier Arne Samuelsen) i dette utsatte
omradet. | NGl rapporten er det anbefalinger hvordan anleggene kan plasseres og hvilke tiltak som
ma iverksettes. Eierne av akvakulturanleggene er gjennom rapporten, og denne planen gjort
oppmerksom pa at det forutsettes at framtidig plassering av akvakulturanlegg i omradene A15, A16
og A17 tar hgyde for disse anbefalingene. (Dette er ogsa tatt med i planbestemmelsene).

| NGI rapporten star bl.a. fglgende:

«NGI har vurdert faren for sngskred, skredvind og flodbglger mot to sjgbaserte oppdrettsanlegg
"Ulgya” og “Klokksteinen” i Rotsundet i Nordreisa. Med tanke pa nzerliggende alternative
plasseringer er faren for sngskred, vind og bglger ogsa vurdert for resten av fjellsiden langs
Rotsundet. Videre er vurdert varslingstiltak som kan iverksettes ved ulik grad av skredfare. »

Videre star det: «Vi har valgt a trekke faregrensen i en avstand fra land der beregnet trykk fra
skredvind er anslagsvis 1 kPa (se kartbilaget). For de dominerende skredbanene vil faregrensen da
ligge om lag 500 m ut fra Ulgya.»

Kilde NGI Rapport SalMar Nord oppdrettsanlegg, Nordreisa Vurdering av sngskred og Flodbglger
20130163-01-R 30. juli 2013

e | Rotsund, Ulgysida, Maursund, Laukgy og pa store deler av Arngya, i Lauksundskaret til
Arngyhamn og pa begge sider av Langfjorden, kan skred na ned til sjgen. Det er i fgrste rekke
sngskred, men enkelte steder ogsa jord- og steinskred, som kan vaere en potensiell fare for
tekniske installasjoner langs kyststripa. For eksempel gikk det et sngskred i januar 2013 som
var sveert nzert til 3 gdelegge merdene pa oppdrettslokaliteten Ulgy i Rotsund. Denne
lokaliteten og nabolokaliteten Klokkstein er vurdert av NGI. Det skal ikke flyttes eller plasseres
anlegg i omrader hvor det er fare for sng- og steinsprang etter NGI sitt faresone kart. Ved
spknad om slike tiltak, vil det bli stilt krav om at forholdet til sng-og steinskred veere
dokumentert med forslag om avbgtende tiltak.

e Avverforhold kan ising utgj@re en fare for skade pa oppdrettsanlegg. Dette gjelder bade
nedising av installasjoner og fjordis i drift. Rotsundomradet er i perioder utsatt av isflak fra
Skogholmen. Nedising av installasjoner inntreffer gjerne under sterk kulde og landvind, da pa
vindutsatte omrader. Det er ikke systematisk samlet inn opplysninger omkring dette for
kommunene som helhet. Det er spesielt flytende oppdrettsanlegg som er utsatt for disse
problemene, og isforhold bgr spesielt vurderes ved plassering av slike
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Sterk vind og bglger kan ogsa gj@re stor skade, og noen omrader er mer utsatt enn andre.
Lokalitetsklassifisering

NYTEK-forskriften stiller krav til at det skal vaere utfgrt en lokalitetsundersgkelse, fgr et
akvakulturanlegg kan utplasseres pa en lokalitet. Lokalitetsunderspkelsen skal utfgres av et
akkreditert inspeksjonsorgan og oppfylle krav fastsatt i NS 9415:2009.

En lokalitetsundersgkelse beskriver miljgparametre som skal danne grunnlag for beregning av
miljplaster pa et anlegg. Miljgparametrene som beskrives er:

o Vindhastighet o Strgmhastighet
o Strgklengde o Havdgnninger
o Signifikant bglgehgyde o Nedising og drivis

| tillegg skal vanndybder, bunntype og topografi beskrives, slik at anlegget kan tilpasses
lokaliteten pa best mulig mate. Tilpasningene bestar blant annet i valg av lengde og retning pa
fortgyningsliner, valg av korrekt type bunnfeste (anker/lodd/bolt) i forhold til bunnforhold. Pa
bakgrunn av lokalitetsundersgkelsene velger oppdretter flytekrager, ngter og flater som taler
miljglastene pa lokaliteten. Lokalitetsundersgkelsen danner ogsa grunnlaget for a beregne og
dimensjonere fortgyning.

Installasjoner pa sjgen kan utgjgre en fare for skipstrafikken og omvendt. Dette er kystverket
sitt ansvarsomrade og vurderes av dem. Farleder er tatt inn pa plankartet og beskrevet.
Transport av olje foregar langs kysten av Troms og Finnmark. Det er derfor ikke utenkelig at
store utslipp kan na inntil kysten og inn i fjordsystemene. Langfjorden pa Arngya er avsatt til
ngdhavn til dette formalet.
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PROSJEKTBESKRIVELSE

Plannavn Kystsoneplanen for kommunene Nordreisa og Skjervgy

Arkivsak ID 2013/478 Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy
2012/4487 Nordreisa kommune og 2012/4516 Skjervgy kommune

Plan ID 1942-2012-002 og 1941-2012-001

Formal/Hensikt

Malet er a fa et velegnet styringsverktgy som skal gi ulike aktgrer i kystsonen
forutsigbarhet og langsiktighet i bruken av sjgarealene.

Planavgrensning

Kommuneplanens arealdel er under utarbeidelse og oppe til revidering i
Nordreisa og i Skjervgy kommune. Av praktiske og forvaltningsmessige arsaker
er planomradet avgrenset til 3 omfatte sjg (overflate, vann og havbunn).
Omrader pa land som vil kunne pavirke tiltak og virksomhet pa sjgen vil det
selvfglgelig tatt hensyn til. Grensene for kystsoneplanen er kystkonturlinja, dvs.
middels vannstand.

Framdriftsplan

Fastsettelse av planprogram var 2013

Utarbeidelse av planforslag var/hgst/vinter 2013/14
Hgring av planforslag Var 2014

Egengodkjenning av plan hgst 2014

Organisering

Arbeidet er organisert som et prosjekt, ledet av prosjektleder.
Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy bestar av 6 personer med
varamedlemmer utpekt av driftsutvalget/formannskapet i Nordreisa og
Skjervagy. Ansvaret for utarbeidelse, utlegging til offentlig ettersyn, fastsetting
av planprogram og utarbeidelse av kystsoneplan er delegert til
kystsoneplanutvalget. Hiemmel for vedtaket er plan- og bygningslovens §§ 9-1,
9-2 og 9-3 (for interkommunal plan) og § 4-1 (for planprogram).

Faglig arbeids og prosjektstgtte gruppe (lokalt) er en stgttefunksjon for
prosjektleder i arbeidet. Gruppa bestod av folk fra kommunal sektor og Nord-
Troms Plankontor og andre alt etter etter behov. Faglige innspill og stgtte-
funksjoner har en ogsa fa gjennom prosjektledere i det fylkesomfattende
kystsoneplanprosjektet som Troms Fylkeskommune har ansvar for.

Som referansegruppe har en brukt medarbeidere fra Troms fylkeskommune,
Fiskeridirektoratet, Fylkesmannen i Troms, Sametinget gjennom Regionalt
planforum. Forumet har vaert giennomfgrt 2 ganger i lgpet av prosessen.
Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy har hatt mgter ved behov og
nar viktige beslutninger og veivalg er gjort.

Temaer som naturlig nok er viet mye oppmerksomhet i planen er fiskeri,
akvakultur-/havbruk, miljg- og grénne interesser herunder friluftsliv,
kulturminner, naturbasert turisme.

Det ble satt ned 3 arbeidsgrupper som har jobbet med konkrete, relevante
problemstillinger med utgangspunkt i disse temaene. Angaende informasjon
om infrastruktur i kystsonen, bade eksisterende og planlagt (herunder kaier,
flytebrygger sjgkabler, flytebrygger naust mv), er innhentet hos kraftselskap,
Telenor og i den enkelte kommune.
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1. Innledning

1.1. Tilneerming

Kystsoneplanlegging mellom flere kommuner ma sees i sammenheng med at kommune grenser
sjelden er tilpasset de gkologiske forholdene i havet. Havstrgmmer forflytter enorme vannvolum
uavhengig av grenser. Inndeling av kysten i adskilte produksjonsomrader kan vaere en mate a
redusere smittespredning. Kommune-grensene i Nord Troms gar midt gjennom fjorder og sund og
det er et stort behov for a se de ulike grenseomradene under ett. Forventet vekst i akvakultur-
naeringene har fgrt til stgrre arealbehov pa sjgen med pafglgende interesse-konflikter.

Det er store muligheter for videreutvikling av fiskeri- og havbruksnaeringen i Nord-Troms. Samtidig er
konkurransen om bruk av kyst- og havomradene gkende. Det er blitt en gkt bevissthet omkring den
gjensidige pavirkningen mellom miljg og naeringsvirksomhet, men ogsa omkring hvordan ulike typer
naeringer pavirker hverandre. En effektiv og baerekraftig utnyttelse av omradene er derfor viktig.

1.2. Formal med planarbeidet

Malet er & skape forutsigbarhet bade for de som aktivt bruker sjgen til neering og de som bruker
sjgen til rekreasjon. Planen skal ogsa gi naeringsutgvere, fiskere, oppdrettere og andre sjgrettede
naeringer mulighet til gkt verdiskapning i trad med prinsippet om baerekraftig utvikling. Dette betyr at
man ma planlegge arealer bade for bruk og for vern.

1.3. Hva er en kystsoneplan?

Alle kommuner skal, ideelt sett, ha en overordnet kommuneplan som omfatter en samfunnsdel og en
arealdel. Arealdelen viser ssmmenhengen mellom framtidig samfunnsutvikling og arealbruk.
Arealdelen skal vise hovedtrekkene i arealdisponeringa og se denne i lys av rammer og forutsetninger
for hvilke nye tiltak og ny arealbruk som kan iverksettes. En kystsoneplan er den delen av arealplanen
som omfatter sjgarealer.
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1.4. Det kommunale plansystemet

1.5. Planavgrensning - kystkonturlinjen

Siden kommuneplanens arealdel skal revideres i begge kommuner, vil en av praktiske arsaker
avgrense planomradet til 8 omfatte sjg (overflate, vann og havbunn) kystkonturlinjen innafor
kommunegrensene til kommunene Nordreisa og Skjervgy. Avgrensninga er vist pa plankartet. Det er i
planarbeidet tatt hensyn til arealbruk og interesser i tilstgtende landomrader til utbyggingstiltak.

I denne planen vil en ikke behandle friluftsliv/rekreasjonsomrader/miljg/bomiljg og lekeomrader pa
land. Bygningsmiljg og estetikk herunder nye omrader til bolig, hytter og smabathavner og naust vil
heller ikke fa fokus i denne planen, da nevnte temaer behandles/ er behandlet i kommunenes
arealplaner pa land. Havneomrader/smabathavner, nye og gamle tatt med i kystsoneplankartet. Det
er i planprosessen ikke kommet fram behov for nye havneomrader.

1.6. Planer og utredninger som ligger til grunn for planen

e Fylkesplan for Troms 2010 - 2013

e Gjeldende kommuneplaner (areal og samfunnsdel) for Nordreisa, Skjervgy og tilgrensende
kommuner.

e Kommunale og regionale planstrategier.

e Gjeldende reguleringsplaner

e Rapporter og utredninger etc.

e Planer under arbeid herunder areal og samfunnsdel kommuneplan.

e Kommuneplanens handlingsdel for Nordreisa kommune 2012 — 2025 (under sluttbehandling)

e Strategisk nzeringsplan i Skjervgy kommune 2009-2012

e Utkast til kommuneplan Skjervgy kommune 2006-2016 Samfunnsdel (ble ikke behandlet
politisk).
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2. Planprosess

Planprosessen er kjgrt i trad med kravene i plan- og bygningsloven knyttet til varsel om oppstart av
planarbeid, hgring/fastsetting av planprogram samt offentlig ettersyn.

2.1. Organisering

Arbeidet er organisert som et prosjekt, ledet av Svein Solberg som prosjektleder.

Fra Nordreisa kommune har Hanne Henriksen deltatt aktivt i prosessen med deltakelse pa
folkemgter, med naturmangfolds beskrivelser mv. Troms fylkeskommune har delfinansiert prosjektet
og bidratt med rad og veiledning. Nord-Troms Plankontor ved Birger Storaas har utarbeidet alt
kartmateriell

Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervay
Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy har hatt den politiske ledelsen av arbeidet med

planen og ansvar for & fremme planen til endelig politisk behandling i de ulike kommuner.
Engasjement til dette utvalget har vaert avgjgrende og viktig for planforslaget som na er under
sluttbehandling.

Faste representanter Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy:

Vidar Langeland, Skjervgy FRP(leder), Geir H. Sagelv, Nordreisa Hgyre (nestleder), Harry Kristiansen,
Nordreisa AP, Knut M. Pedersen Nordreisa AP, Solveig Fagerheim, Skjervgy AP og Leif Peder
Jgrgensen, Skjervgy SP.

Faglige innspill og stottefunksjoner
Faglige innspill og stgttefunksjoner har en fatt gjennom prosjektledere i det fylkesomfattende
kystsoneplanprosjektet som Troms Fylkeskommune, i den enkelte kommune og av medarbeidere pa

Nord-Troms plankontor.

Som diskusjonspartnere og radgivere har en brukt fagpersoner fra Fiskeridirektoratet, Fylkesmannen
i Troms, Mattilsynet, Sametinget og Troms fylkeskommune mfl. Dette er i stor grad gjort gjennom a
delta pa regionalt planforum, jf. plan- og bygningsloven § 5-3. Troms Fylkeskommune har underveis
arrangert 2 planforum hvor vi har deltatt.

Arbeidsgrupper
Underveis i arbeidet ble avklart at enkelte temaer skal tillegges spesiell vekt i prosessen. Derfor ble

det 3 etablert arbeidsgrupper som har jobbet med konkrete, relevante temaer i tilknytning til
planprosessen.

Felgende arbeidsgrupper ble etablert med utgangspunkt i disse temaer:

e Tradisjonelt fiskeri

e  Akvakultur/havbruk

e Miljginteresser, herunder friluftsliv, kulturminner, og naturbasert turisme (med hovedvekt pa
sj@ og strandsone).
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Disse gruppene har hatt som oppdrag a komme med en situasjons beskrivelse pa sine felt, samt

hvordan de mener framtida bgr bli. Innspill fra arbeidsgruppene har vaert viktig for framlagte

planforslag.

Opplysninger om kommunaltekniske innretninger og infrastruktur (herunder kaier, flytebrygger,

smabathavner, sjgkabler etc.) er innhentet lokalt i den enkelte kommune.

2.2. Medvirkning fra bergrte parter

F@rste fase av arbeidet har vaert utarbeidelse av forslag til planprogram. Planprogrammet var ute pa
hgring til bergrte myndigheter og interesseorganisasjoner fra 08.11.2012 til 02.01.2013. Samtidig
med at forslag til planprogram ble vedtatt sendt ut pa hgring, ble det vedtatt varsel om oppstart av

arbeidet med § rullere/utarbeide felles kystsoneplan for kommunene Nordreisa og Skjervgy. Dette

ble politisk behandlet av Skjervgy kommune, i formannskapet 05.11.2012, og av Nordreisa
kommune, i driftsutvalget 08.11.2012.

11.12.2013 ble det avholdt et orienteringsmgte spesielt for fiskere fra Nordreisa og Skjervgy i

kommunestyresalen pa Skjervgy. Formalet var a orientere om det oppstartede planarbeidet og a fa

satt ned arbeidsgrupper av fiskere. Det var enighet om & sette ned 3 grupper, en i Nordreisa, en pa
Skjervgy og en pa Arngya.

| tillegg ble det avholdt to forhandsannonserte apne folkemgter, et pa Storslett (17.12.2013) og et pa
Skjervgy (18.12.2013). Planprogrammet etter hgring ble behandlet og vedtatt av
Kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy 04.04.2013.

Kronologisk har falgende mgter vart avholdt og folgende gjort:

05.11.2012 Vedtak hgringsutkast planprogram og oppstart, samt delegeringsvedtak Skjervgy
til eget planutvalg formannskap
08.11.2012 Vedtak hgringsutkast planprogram og oppstart, samt delegeringsvedtak Driftsutvalget i
til eget planutvalg Nordreisa
11.12.2012 Orienteringsmgte for fiskere fra Nordreisa og Skjervgy Skjervgy
17.12.2012 Forhandsannonserte apent folkemgte om planarbeidet Storslett
18.12.2012 Forhandsannonserte apent folkemgte om planarbeidet Skjervgy
16.01.2013 Orienteringsmgte for oppdrettere fra Nordreisa og Skjervgy Skjervey
16.01.2013 Mgte med fiskere fra Arngya Akkarvik
17.01.2013 Mgte med fiskere fra Nordreisa Plankontoret
04.02.2013 Konstituering av kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy Storslett
18.04.2013 Planforum planprogram Fylkeskommunen
29.04.2013 Mgte med Skjervgy batforening og Nordreisa dykkerklubb kartlegging Skjervay
02.05.2013 Mgte med arbeidsgruppe grgnne interesser, presentasjon av bl.a. innspill | Storslett
fra oppdrett. Forberedelse innspillsmgte 18.06.2013
15.05.2013 Mgte fiskere fra Nordreisa presentasjon av bl.a. innspill fra oppdrett. Storslett
Forberedelse innspillsmgte 18.06.2013
15.05.2013 Mgte fiskere fra Skjervgy presentasjon av bl.a. innspill fra oppdrett. Skjervgy
Forberedelse innspillsmgte 18.06.2013
13.06.2013 Mgte fiskere fra Arngya - presentasjon av bl.a. innspill fra oppdrett. Akkarvik
Forberedelse innspillsmgte 18.06.2013
18.06.2013 Mgte i kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervey Skjervepy
18.06.2013 Apent innspillsmgte pa kulturhuset 18-22 med innspill fra alle 3 Skjervay
arbeidsgrupper.
06.09.2013 Mgte i kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy arbeidsplan Storslett
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27.09.2013 Dialogmgte mellom fiskere og oppdrettere om omradene pa Haukgya. Skjervay
30.01.2014 Mgte i kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy prioriteringsmgte Storslett
28.03.2014 Mgte i kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy Hgringsutkast vedtatt Skjervgy
29.04.2014 Forhandsannonsert dpent folkemgte om hgringsutkast til plan Storslett
06.05.2014 Forhandsannonsert dpent folkemgte om hgringsutkast til plan Skjervgy
12.06.2014 Innsigelser til kystsoneplan for Skjervgy og Nordreisa drgftingsmgte Fylkesmannen
24.06.2014 Innsigelser drgftingsmgte med fiskere, Fiskeridirektoratet og Sametinget Fiskeridirektoratet
25.06.2014 Mgte i kystsoneplanutvalget for Nordreisa og Skjervgy — Beh. Av innsigelser Skjervay
28.08.2014 Orienteringsmgte mellom kystsoneplanutvalget fiskere, Sametinget innsigelser Skjervgy
Folkemgter

Pa selve planforslaget er det avholdt fglgende apne forhandsannonserte folkemgter:

| Nordreisa Kommune: P3 Storslett 29. april 2014.

| Skjervgy Kommune: Pa Skjervgy 6. mai 2014.

2.3.

Medvirkning fra sektormyndigheter

Sektormyndighetene er orientert om planarbeidet giennom varsel om planoppstart og hgringsrunde

pa planprogrammet og planforum i Tromsg 23.01.2014. Innspill fra disse er vurdert og tatt med i

selve planen.

Disse har hatt en aktiv rolle i planprosessen gjennom planforum og som diskusjonspartner pa ulike

problemstillinger underveis:

2.4.

Fylkesmannen i Troms

Fiskeridirektoratet, Region Troms

Troms fylkeskommune

Sametinget

Kystverket, Troms og Finnmark

Reindrifta, Reindriftsforvaltningen i Vest-Finnmark.
Statens Vegvesen Troms

Temakart

Det er utarbeidet syv temakart for ulike formal:

Fiskeri - oppvekstomrader- gyteomrader.

Fiskeri — omrade for passive fiskeredskaper og lokaliteter for akvakultur.

Fiskeri — omrader for aktive fiskeredskaper og lokaliteter for akvakultur.
Ankringsplasser, dykkermal, rekreasjonsomrader pa sjgen og laksesett.
Aktsomhetsomrade skred.

Gammel kystsoneplan for Skjervay.

Gammel kystsoneplan for Nordreisa.
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2.5. Viktige problemstillinger i forhold til miljg og samfunn

| henhold til plan- og bygningsloven skal det gjennomfgres en konsekvensutredning av nye
utbyggingsomrader i forslaget til arealplan. Som utbyggingsformal regnes arealer avsatt for akvakultur
og til kombinert formal FFA (omrader avsatt fiske, farled og akvakultur) og FFB (omrader avsatt
industri, kai og akvakultur).

Naturmangfoldsloven (Lov 2009 -06-19 nr. 100) er sentral i utredningen. Lovens formal er at naturen
med dens biologiske, landskapsmessige og geologiske mangfold og gkologiske prosesser tas vare pa
ved baerekraftig bruk og vern, slik at den gir grunnlag for menneskenes virksomhet, kultur, helse og
trivsel, na og i fremtiden.

Konsekvensutredning av utbyggingstiltak i kystsoneplanen for Nordreisa og Skjervgy utredes kun nye
arealer. Vurderingen tar utgangspunkt i arealformalets konsekvens for samfunnsviktige og
miljgmessige tema. | konsekvensutredningene brukes tilgjengelig/kjent informasjon. Eksisterende
akvakulturanlegg har det ikke skjedd noen endring pa utover det at en har avgrenset omradene de er
lokalisert pa. Derfor er de ikke konsekvens vurdert. Konsekvensvurderingen med en forenklet en
risiko- og sarbarhetsanalyse gjgres som vedlegg til denne planen.

2.6. Fiskerier

| Skjervgy kommune har ca. 75 personer fiske som
hovedyrke (fiskermanntallets liste B) og 33 personer
har fiske som deltidsyrke (liste A) per 1. januar
2013. Gjennomsnittsalderen er pa hhv. 48 og 65 ar.
Per 1. januar 2013 er det 38 registrerte fiskefartgyer
med fartgykvote i Skjervgy kommune.
Hovedtyngden er fartgy mellom 10 og 11 meter
med rett til 3 fiske torsk, hyse og sei i lukket gruppe.
De stgrste fartgyene i Skjervgy kommune er
Arngytind, 38 m, Fuglgytind 24 m, Vestvaering 21 m,
Arian 19.6 m og Frgydis Mari rett under 16 m.
Fartgyene i lukket gruppe kan fiske til sammen ca.
2693 tonn torsk slgyd uten hode. | tillegg kan de
fiske fritt pa uregulerte fiskeslag (sei, hyse, kveite,
uer etc.). De stgrste fartgyene kan i tillegg fiske til
sammen 2298 tonn NVG sild
(http://www.fiskeridir.no).

Foto: Dag Mollan

Apen gruppe kan til sammen fiske 600 tonn torsk. I tillegg kan begge gruppene fiske fritt pa
uregulerte fiskeslag (sei, hyse, kveite, uer osv.) (2013 tall). Ungdom som @nsker a satse pa fiskeri,
starter som oftest med egen bat i apen gruppe (kilde: http://www.fiskeridir.no).

Skjervgy kommune har et fiskebruk i Arviksand og pa Skjervgy. Fiskemottak i Akkarvik og i
Arngyhamn.
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| Nordreisa kommune har 43 personer fiske som hovedyrke (fiskermanntallets liste B) og 20 personer
har fiske som deltidsyrke (liste A) per 1. januar 2013. Gjennomshnittsalderen er her pa hhv. 48 og 59
ar.

Pr. 1. januar 2013 er det 10 fiskefartgy med fartgykvoter i lukket gruppe og 20 fartgy under 10 meter
i dpen gruppe. Som pa Skjervay er de fleste batene i lukket gruppe, mellom 10 og 11 meter, med rett
til a fiske torsk, hyse og sei. Det storste fartgyet i lukket gruppe i Nordreisa er rett under 15 meter, og
driver med fjordreketraling og seinotfiske i tillegg. Til sammen kan fartgyene i lukket gruppe fiske om
lag 709 tonn torsk. | dpen gruppe kan det til sammen fiskes 440 tonn torsk (2013 tall). Ogsa her kan
begge gruppene i tillegg fiske fritt pa uregulerte fiskeslag. Ungdom som gnsker a satse pa fiskeri,
starter som oftest med egen bat i dpen gruppe.

Nordreisa kommune har et fiskemottak i Sgrkjosen som driftes av Nordreisa Fiskarlag. Videre er det
et privateid mottak pa Havnnes. | tillegg er det noen smaskalaprodusenter av fiskemat i kommunen.
Mottak, produksjon og eksport av fiskeprodukter har pagatt pa Havnnes siden 1868. Tarrfisken
derfra er sannsynligvis den mest kjente eksportartikkelen fra Nordreisa kommune ute i Europa.

2.7. Akvakultur

Foto: Otto Andreassen. Arngya bakerst, Kdgen oppe til hgyre, Vortergy, Follesgya Store og Lille og litt av Ulgya nederst til hgyre
Pd gstersida av Vortergya ser en oppdrettsanlegget Kdvika til Lergy Aurora AS.

For akvakulturnaeringa er sjgareal en viktig produksjonsfaktor. Nord-Troms har gode forhold for
produksjon av laks. Tilgang pa nye og gode lokaliteter er en forutsetning for videre utvikling av
nzaeringen. Ny kunnskap, ny teknologi kombinert med nye krav til sykdoms-bekjempelse gjgr at en na
gnsker a ta i bruk nye og mer veer eksponerte lokaliteter. Innen havbruk er det seks tillatelser for laks
og grret, samt en for blaskjell i Nordreisa kommune. Til sammen er det rundt 15 arsverk direkte
knyttet til lakseoppdrett. Havbruksnaeringen gir ogsa sysselsetting i kommunene pa leverandgrsiden,
spesielt transport (med ca. 50 arsverk). | Skjervgy kommune er det i dag atte tillatelser for laks og
@rret, samt to slakterier. Det er til sammen rundt 20 arsverk direkte knyttet til lakseoppdrett.
Havbruksnaeringen fgrer ogsa til sysselsetting i kommunen pa avledet virksomhet, spesielt
slakterivirksomhet med ca. 100-110 arsverk.
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2.8. Nye og eksisterende omrader til akvakultur

Alle eksisterende oppdrettslokaliteter, A1 — A19, har fatt avgrenset sine arealer, slik at de er tilpasset
framtidig behov. Alle fortgyninger far plass innenfor det avsatte arealet. | tillegg er det foreslatt 10

nye oppdrettslokaliteter i planen:

rK‘:fr.t Loknr. [ Lok navn rj:::tet Art ';:rsqar:qe :::: Selskap

Al 30217 | Storelva 3590 Laks 50 487 Arngylaks AS

A2 10720 | Kjellvagodden 2700 Laks 43 340 Arngylaks AS

A3 28476 | Lauksund Kai 325 Laks Slakteri Arngylaks AS

Ad 32357 | Skaret slakteri 300 Laks Slakteri Arngylaks AS

A5 19915 | Sommerfjgssletta 2700 Laks 21 1025 | Arngylaks AS

A6 33097 | Skjervgy V 3600 Laks 127 2807 | Arngylaks AS

A7 27737 | Skjervgy slakteri 900 Laks Slakteri Lergy Aurora AS

A8 13949 | Hagebergan 3120 Laks 96 1950 | Eidsfjord Sjgfarm AS
A9 30117 | Skognes 3590 Laks 38 1702 | Arngylaks AS

A10 10783 | Hamneidet 1800 Laks 31 534 Eidsfjord Sjgfarm AS
All 31457 | Skarvesteinen 5400 Laks 88 1901 | Lergy Aurora AS
Al12 [16736 | Kavika 5400 Laks 120 2121 | Lergy Aurora AS
Al13 16015 | Russelva 3500 Laks 102 2653 | Eidsfjord Sjgfarm AS
Al4 10726 | Ulgybukt 3100 Laks 34 1771 | Arngylaks AS

Al5 10724 | Klokkstein 3600 Laks 79 1937 | Salmar Nord AS

Al6 10750 | Ulgy 3600 Laks 79 1954 | Salmar Nord AS

Al7 15535 | Kjempebakken Blaskjell |10 20 Lyngsskjellan ANS
A18 15567 | Kagen 5400 Laks 103 2028 | Lergy Aurora AS
A19 10723 | Klauvnes 2700 Laks 8 1498 | Arngylaks AS

A22 Ny Follesgy Laks 60 4226

A23 Ny Kjglmangen Sgr Laks 60 2825

A24 Ny Vortergy Vest Laks 60 2130

A25 Ny Kjslmangen Nord Laks 60 1550

A28 Ny Laukgya Laks 60 1406

A29 Ny Haukgya Vest Laks 60 810

A30 [Ny Haukgya @st Laks 60 842

Sum areal ramme og fortgyninger bunn: 1569 48825 | Dekar

I tabellen over er det redegjort for hvilke oppdrettsomrdder som tas inn og opprettholdes i dette planforslaget.
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2.9. Hensynet til bestander av anadrom laksefisk (laks, sjg@rret og sjgroye)
og Reisafjorden som nasjonal laksefjord

Nordreisa kommune har fire vassdrag med bestander av anadrom laksefisk; Reisavassdraget,
Oksfjordvassdraget, Rungadalsvassdraget og Rotsundelva, mens det er to mindre vassdrag med slike
bestander i Skjervgy kommune; Nord-Rekvikelva og Arvikelva - (jf. http://villaksportalen.no/lakseregisteret).

Bestandene av anadrom laksefisk skal ivaretas i forhold til samfunnsvirksomhet. Utfordringen er
imidlertid stor i forhold til oppdrettsnaeringen. Det ligger ei seerlig utfordring i a ivareta det nasjonale
laksevassdraget Reisaelva med tilhgrende nasjonal laksefjord (jf. forskrift om seerlige krav til
akvakulturrelatert virksomhet i eller ved nasjonale laksevassdrag og nasjonale laksefjorder, fastsatt
av Fiskeri og kystdepartementet 22.06.09). Ut over dette gis det overordna fgringer i St.prp.nr.32
(2006-2007), hvor det presiseres at summen av endringene oppdrettsaktivtiten star for over tid ikke
skal medfgre gkt, men snarere redusert risiko, for villaksen. Det skal ogsa tas rimelig hensyn til de
bestander og fjordomrader som ikke har fatt status som nasjonale laksevassdrag og -laksefjorder. |
tillegg til laks skal det ogsa tas hensyn til bestander av sjg@rret og sjgragye. Spesielt viktige bestander
av disse artene har man i Oksfjord- og Reisavassdraget. Med hensyn til virkninger av oppdrett pa
bestander av anadrom laksefisk ma ogsa mulig pavirkning pa bestander i nabokommuner vurderes.

| pavente av revisjon av veileder for behandling av oppdrettssaker fra 1999, har Direktoratet for
naturforvaltning i informasjonsskriv av 07.07.09 gitt naermere fgringer hvordan oppdrettsaker skal
handteres i forhold til hensynet til vill laksefisk. Direktoratets fgringer legges derfor til grunn for
planarbeidet, inntil revisjon av den gamle veilederen foreligger.

2.10. Hensynet til kulturminner og kulturmiljg i kystsonen

Fokus pa kulturminner, bade i strandsonen og under vann, har veert viktig i planprosessen.
Planomradets kulturhistorie er prega av 10 000 ar med kulturmgter. Her har samer, nordmenn og
kvener levd side om side i arhundrer. Kulturminner og gamle bosettings tufter finner en i stor grad i
kystsonen i avskjerma bukter og viker. Alle nye tiltak i planen vil ligge fra 50 m til 600 m fra
kulturminnene, og da er det snakk om ankerfester under vann som ikke synes. Faste installasjoner
som ringer og flater, vil de naermeste veere ca. 100 — 600 m fra land.
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http://villaksportalen.no/lakseregisteret

2.11.

Foto Dag Mollan

2.12.

Friluftsliv/rekreasjonsomrader pa sjgen

Friluftslivsinteresser pa sjgen er kartlagt i Igpet
av planprosessen, herunder kartlegging av mye
brukte friluftsomrader i kystsonen. Dette kan
for eksempel vaere bukter og viker som blir
brukt bade av folk som kommer gaende eller
som kommer sjgveien med bat. Kartlegging er
gjort i samarbeid med batforeninger,
dykkerforeninger, reiselivsforeninger, bedrifter
som driver med sjpbasert turisme og andre
interesserte foreninger og /personer. Et eget
temakart som viser slike omrader er utarbeidet.

Forsvaret, gvingsomrader- skytefelt

Foto: http://forsvaret.no
Forsvaret har to store gvingsomrader/skytefelt, et som strekker fra vest pa Ulgya og over til Lyngen
halvgya og et som er nord for Laukgy og @¢st for Arngy. Forsvaret er avhengig av gvingsomrader som

gir muligheter for realistisk, meningsfylt og resultatgivende virksomhet. Forsvarets krav til

gvingsomrader kan ofte veere omfattende pa grunn av strenge sikkerhetskrav og fordi operative
avdelinger trenger store arealer for 3 kunne gve realistisk. For a oppna malsettingen om at forsvaret
sikres egnet gvingsareal og at gvrige interessenter sa vidt mulig tilgodeses gjennom flerbruksplaner
bgr fglgende veere retningsgivende i planleggingen: Der det er mulig legges det til rette for flerbruk
av Forsvarets gvingsomrader.
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2.13. Havneomrader og smabathavner

Behov for areal til etablering av nye
havneomrader og smabathavner er bl.a. vurdert
i arealdelen i kommuneplanen for Nordreisa.
Dette vil ogsa bli vurdert i Skjervgy kommunes
areadel. | Skjervgy kommune er det ikke
kommet inn forslag til nye omrader pa dette
feltet. Derfor blir ikke dette vurdert saerskilt i
denne planen

Foto: Svein Solberg

2.14. Teknisk infrastruktur

Ngdvendig struktur som ma/bgr pa plass av: vei, kollektiv dekning, vann og avlgp, energilgsninger og
behov vurderes i arealdelen i kommuneplanene.

2.15. Forurensing/stagy

Siden 2005 har det vaert obligatorisk for alle oppdrettsanlegg i sjg a gjennomfgre en trendovervaking
av miljget, ogsa kalt MOM-undersgkelse. Denne overvakingen skal oppfylle krav fastsatt i NS
9410:2007 og skal utfgres av et kompetent organ. MOM star for Matfiskanlegg-Overvaking-
Modellering og er en standardisert metode (NS 9410:2007) for analyse av miljgpavirkningen som
driften pafgrer bunnen rundt og under en oppdrettslokalitet. Alt dette er hjemlet i Forskrift om drift
av akvakulturanlegg (akvakulturdriftsforskriften) § 35. Miljgovervakning

En MOM-undersgkelse er et viktig verktgy for overvaking av bunnmiljget under og rundt et
oppdrettsanlegg. God kunnskap om og oppfglging av miljgforholdene kan bidra til 8 forbedre
levemiljget for fisken, gke tilveksten og ta vare pa det biologiske mangfold under og i omradet rundt
anlegget.

Utover dette er det er ikke kjent at det er spesielle utfordringer tilknyttet forurensing tilknyttet de
nye akvakultur omradene. Mht. stgy opplever noen at vedvarende summing fra dieselaggregat kan
virke forstyrrende. Denne type stgy kan en med enkle tiltak dempe ned.

2.16. Dumping og deponerings omrader for reine muddermasser

Det er foreslatt 6 slike omrader i planen. D1 Arviksand, D2 Utlgpet av Grunnfjorden, D3 Omrade gst
av Ramnes (Skjervgy), D4 Omrade Sokkelvika, D5 Oksfjorden mellom Klubbenes og Arneng og D6
Vest for sgrspissen av Ulgya.

2.17. Vannforskriften

| arbeidet med kystsoneplanen for Skjervgy og Nordreisa vil en forholde seg til det pagaende arbeidet
Vannregionmyndigheten (VRM) for vannregion Troms gjgr. | den grad nye tiltak, som foreslas i
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kystsoneplanen, er av en slik art at det utgjgr en fare for at vannkvaliteten forringes/endres, vil dette
bli utredet etter bestemmelsene i Forskrift om konsekvens-utredninger.

2.18. Havne og farvannsloven, farleder og fiskerihavner

Planen vil i trad med loven legge til rette for
god fremkommelighet, trygg ferdsel og
forsvarlig bruk og forvaltning av farvannet i
samsvar med allmenne hensyn og hensynet
til fiskeriene og andre neaeringer

Foto: Kystverket
2.19. Samfunnssikkerhet

Planleggingen skal fremme samfunnssikkerhet ved a forebygge risiko for tap av liv og helse,
miljgverdier, materielle verdier mv. Saerlig vurderinger knyttet til naturfarer star sentralt a innarbeide
i kystsoneplanleggingen. Klimaendringene setter gkte krav til det forebyggende arbeid og behovet
for a gjgre klimatilpasninger. | tillegg til gkt fare for ras og flom, vil seerlig havnivastigning vaere
forhold som det i gkende grad ma tas hensyn til i planleggingen.

Det er gjennomfgrt konsekvensutredning for alle nye tiltak kystsoneplanen basert pa tilgjengelig/-
kjent informasjon, noe som er i trad med kravet i forskriften. Dette betyr at det ikke er gjort saerskilte
grunnlags-undersgkelser for a vurdere egnethet av nye, foreslatte utbyggingsomrader (herunder
oppdrettslokaliteter). Slike undersgkelser ma gjgres av tiltakshaver selv i videre prosesser pa
detaljniva.

En forenklet risiko- og sarbarhetsanalyse er utfgrt i forbindelse med konsekvensvurderingen..
Analysen omfatter vurderinger bade av risiko som utbyggingsomradene kan bli pavirka av, og risiko
som utbyggingen kan fgre til. Malet er a avdekke hva ulike tiltak i planen har a si for mennesker eller
omgivelser. | ROS-analysen tas det utgangspunkt i Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskaps
veileder. Skredfare, vaerforhold herunder vind og bglgepavirkning er forhold som er vurdert.

| Rotsund, Ulgysida, Maursund, Laukgy og pa store deler av Arngya, i Lauksundskaret til Arngyhamn
og pa begge sider av Langfjorden, kan skred na ned til sjgen. Det er i fgrste rekke sngskred, men
enkelte steder ogsa jord- og steinskred, som kan vaere en potensiell fare for tekniske installasjoner
langs kyststripa.
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Foto: Arne Samuelsen

Nedising av oppdrettsfldte under Narve januar 2006
Foto: Dagfinn Lilleng, Fiskeridirektoratet.

| januar 2013 gikk det et sngskred som
var svaert neert til 3 gdelegge merdene
pa oppdretts-lokaliteten Ulgy i
Rotsund. 2 lokaliteter vurdert av NGI. |
tillegg ligger lokalitet A 17,
Kjempebakken, i denne skredsonen.

Av vearforhold kan ising utgjgre en fare for
skade pa oppdrettsanlegg. Dette gjelder bade
nedising av installasjoner og fjordis i drift.
Rotsundomradet er i perioder utsatt av isflak fra
Skogholmen. Nedising av installasjoner
inntreffer gjerne under sterk kulde og landvind,
da pa vindutsatte omrader. Det er ikke
systematisk samlet inn opplysninger omkring
dette for kommunene som helhet. Det er
spesielt flytende oppdrettsanlegg som er utsatt
for disse problemene, og isforhold bgr spesielt
vurderes ved plassering av slike.

Sterk vind og bglger kombinert med ising kan ogsa gjgre stor skade, og noen omrader er mer utsatt
enn andre. Ekstremveeret Narve var et ekstremveaer som rammet Norge fra 17. til 22. januar 2006.

Dette fgrte til sterk vind og fallende temperatur i Nord-Trgndelag, Nordland, Troms og Finnmark.
Mest uvanlig ved hendelsen var den kraftige vindens lange varighet, samt at den kom fra gst-sgregst.
Dette medfgrte at oppdrettsanlegg havarerte i Nord-Troms med pafglgende régmminger av fisk.
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3. Planbestemmelser

Plankartet for kystsonen med tilhgrende bestemmelser er et juridisk bindende dokument, og hjemlet
i Plan- og bygningsloven av 01.07.2009 i § 11-7, pkt. 6. Det vil si at det ikke er anledning til 3 ta i bruk,
dele og eller bebygge eiendom pa annen mate enn det som er fastsatt pa plankartet eller i

bestemmelsene.

Retningslinjene er kun av veiledende karakter og kan ikke brukes som hjemmelsgrunnlag for vedtak

etter denne planen. Retningslinjene er ment a veere retningsgivende, og skal ligge til grunn for

kommunenes saksbehandling i saker som bergrer arealer i planomradet. Retningslinjer fglger

bestemmelsene og er angitt i kursiv.

I nummereringen av FFA og A omrader er det en del hull. Arsaken til dette er at en del omrader er

fjernet underveis i prosessen. Alle omrader vil bli renummerert i endelig plan.

§ 1 Generelle bestemmelser

Bestemmelser

Retningslinjer

1.1 Formal
a) Kystsoneplanen for kommunene Nordreisa og Skjervey
kommune skal veere forutsigbar og langsiktig for
brukere av sjgarealene.
b) Kystsoneplanen skal bidra til naeringsmessig utvikling og
sikre arealbruk for fiske, akvakultur, transport, turisme,
ferdsel, fritidsbruk samt ivareta miljginteresser.

1.2 Planer som skal fortsette a gjelde

Reguleringsplaner i sjg og som grenser til sjg:

| Nordreisa kommune:

19421987_001 (Boligomrade Sandbukt 1)

19422003_005 (Fiskerihavn Oksfjord)

19422002_002 (Campingplass Fosselv-Straumfjord)
19422005_001 (Hyttefelt 66/4 Straumfjord)

19422005_003 (Hyttefelt Storvik)

19421979_008 (Sgrkjosen 4)

19422007_001 (Flyplass)

19422001_007 (Renseanlegg Endring Sgrkjosen @st 3)
19421979_003 (S@rkjosen gst 3 havna)

19422004_003 (Rassikring Gjgvarden)

19422003_004 (Hytteomrade 83/1 Trollbergan)
19422001_004 (Hytteomrade 83/5 Trollvika Hamneidet)
19422007_003 (Hytteomrade Storhamna)

19422006_002 ( Sjphus- og smabatanlegg 86/2 Klokkarhamn)
19422009_007 (FV 357 Havnnes)

19422009_005 (Hytteomrade 81/5 Mellomberget Vest-Ulgya)
19422007_008 (Hytter — Reiselivsanlegg 79/1 Spakenes)
19422009_006 (Hyttefelt Storsletta Vest-Ulgya).

| Skjervgy kommune (Skjervgy kommune har ikke plan id pa sine planer):
Indre Havn, Jekthamn — Vortergya, Djupdalen — Vortergya, Kobbepollen, Haugsnes,
Arngyhamn Industriomrade, Lauksund Havn, Storbukta Industriomrade, Skattgra,
Hollendervika, Sandvaghaugan, Sandvagen, Fiskenes, Ytre Havn, Skjervgy sentrum og
Industriomradet indre Havn.

Jfr. Pbl. § 11- 8, pkt. f).

1.3 Forhold til kommuneplanens arealdel:
Kystsoneplanen skal gjelde i tillegg til og komplettere
kommuneplanens arealdel pa land i de respektive
kommunene.
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§ 2 KpBestemmelsesomrader

Bestemmelser

Retningslinjer

Dumpingsomrade for reine muddermasser

2.1 Detertillatt a dumpe reine muddermasser i
omradene D1 - D6

Definisjon:

D1 Arviksand

D2 Utlgpet av Grunnfjorden

D3 Omrade gst av Ramnes (Skjervay)
D4 Omrade Sokkelvika

D5 Oksfjorden mellom Klubbenes og
Arneng.

D6 Vest for sgrspissen av Ulgya

2.2 Dette omradet er avsatt til omrade for
sjpkabler og vannledninger mellom Kagen og
Skjervgy. | dette omradet er det ankring
forbudt.

BestOmr_1 Sandgra - Kdgen
Omrade for legging av sjgkabler og
vannledninger.

2.3 Farledsflate i plankartet

BestOmr_2 Farledsflate
Kystverket har ansvaret for farledene pa
sj@ og installasjonene som knyttes til disse.

§ 3 Bruk og vern av sj@ og vassdrag

Bestemmelser

Retningslinjer

3.1 Omrader avsatt til akvakultur A

a) Hele anlegget, med fortgyninger, forflate og evt. boliger
pa sj@ skal ligge innenfor omradene hvor det tillates
akvakultur.

b) 1de tilfeller omradet grenser til et FFA omrade kan
fortgyninger lokaliseres utfor A omradet etter
bestemmelsene i FFA omradene.

c) Opphalertau skal trekkes inn til anleggets ramme-
fortgyninger.

d) Fortgyninger ma ikke hindre fri ferdsel for mindre
fartgy mellom anlegget og land.

e) Detertillatt til 3 drive fiske etter rognkjeks for mindre
fartgy mellom faststaende anlegg og land.

f)  Fortgyninger til A29 legges pa minimum 25 meters
dybde og Fortgyninger til A30 legges pa minimum 10
meters dybde.

g) Det skal ikke flyttes eller plasseres anlegg i omrader
hvor det er fare for sng- og steinsprang etter NGl sitt
faresone kart. Ved sgknad om slikt tiltak, skal forholdet
til sng -og steinskred vaere dokumentert og forslag om
avbgtende tiltak veere innarbeidet i sgknaden fgr saken
sendes ut til offentlig ettersyn.

Jfr. Pbl. § 11-11, pkt. 1, 3 0g 7.

Omrader hvor akvakultur er tillatt
Pa fglgende omrader er akvakultur tillatt i
planen:

A1l: 30217 Storelva

A 2: 10720 Kjellvagodden

A 3: 28476 Lauksund kai slaktemerd
A 4: 32357 Skaret slaktemerd

A 5: 19915 Sommerfjgssletta

A 6: 33097 Skjervgy v

A7: 27737 Skjervgy slaktemerd

A 8: 13949 Hagebergan

A9: 30117 Skognes

A 10: 10783 Hamneidet

A 11: 31457 Skarvestein

A 12: 16736 Kavika

A 13: 16015 Russelva

A 14: 10726 Ulgybukt

A 15: 10724 Klokkstein

A 16: 10570 Ulgy

A 17: 15535 Kjempebakken blaskjell
A 18: 15657 Kagen

A 19: 10723 Klauvnes

A 22: NY Follesgy

A 23: NY Kjglmangen Sgr

A 24: NY Vortergy Vest

A 25: NY Kjplmangen Nord

A 28: NY Laukgya Sgr

A 29: NY Haukgya Vest

A 30: NY Haukgya @st

Retningslinjer til pkt e):

Utredningen skal gjennomfgres etter NVE sin veileder
2/2011: «flom- og skredfare i arealplanar»

Kostnader til skredundersgkelser og eventuelle
sikringstiltak, skal baeres av forslagsstiller
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Bestemmelser

Retnin

gslinjer

3.2 Omrader avsatt fiske, farled og akvakultur FFA

a) Fortgyninger fra akvakulturanlegg kan strekke seginn i
FFA omradene 1 til 16 dypere enn -20 m.

b) Kystverket skal i hvert enkelt tilfelle godkjenne
plassering av fortgyninger som strekker seg inn i

omrade for farled.

c) Akvakulturanlegg kan etter tillatelse fra Kystverket
etableres i overflata i FFA omradene.

d) Kostnader til en eventuell omskjerming av fyrlykter, evt.
andre tiltak pahviler tiltakshaver.

Jfr. Pbl. § 11-11, pkt. 1,3 0g 7.

FFA omrader:

FFA 1:
FFA 3:
FFA 4:
FFA5:
FFA 6:
FFA7:
FFA 8:
FFA 9:

FFA 10:
FFA 11:
FFA 12:
FFA 13:
FFA 14:
FFA 15:
FFA 16:

Sommerfjgssletta
Skognes
Klokkstein

Ulgy

Kavika

Kagen
Kjglmangen Nord
Skarvestein
Laukgya Sgr
Klauvnes
Russelva
Ulgybukt
Kjellvagodden
Storelva
Hagebergan
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Bestemmelser

Retningslinjer

3.3 Omrader avsatt fiske, havn, industri og akvakultur FHNA

Jfr. Pbl. § 11-11, pkt. 1,3 0g 7.

FHNA omrader:
FHNA 1: Storbukta
FHNA 2: Sandgra

3.4 Omrader med status som fiskerihavn og havn

Fiskerihavner og havner:

FH1 Arviksand
FH2 Lauksund
FH3 Skjervgy

FH4 Sgrkjosen

Alle disse havnene har egne gjeldende
reguleringsplaner og tiltak i disse havnene
skal i hvert enkelt tilfelle ogsa godkjennes
av kystverket.

3.5 Omrader med status som havn

Havner:

H1 Arngyhamn
H2 Oksfjord
H3 Klubbenes

Alle disse havnene unntatt Klubbenes, har
egne gjeldende reguleringsplaner.
Klubbenes er tatt med i arealdelen i
kommune-planen for Nordreisa kommune.

3.6 Fiskeomrader F:
a) |omradene som er avsatt til fiskeomrade er akvakultur
ikke tillatt. Omradene omfatter viktige fiskeomrader
med passive og med aktive redskaper.

Vedtatte ngdhavner:

Det er to ngdhavner i kommunene, begge i
kategori 2:

Langfjord og Lauksund.

Ngdhavnene skal ikke bandlegges i
arealplaner eller reguleringsplaner

3.7 Bruk og vern av sjg og vassdrag med tilhgrende strandsone
a) Formalet er bruk og vern av sj@ og vassdrag uten
spesifisert underformal. Dette er flerbruksomrader for
natur, friluftsliv, ferdsel og fiske (NFFF).

b) Tiltak eller inngrep som er i konflikt med natur,
friluftsliv, ferdsel eller fiske, er ikke tillatt.

Havne og farvannsloven

Alle tiltak / byggearbeider langs land og ut
i sigen (bygninger, kaier, molo, ledninger,
fortgyninger, oppdrettsanlegg m.m.) mai
tillegg til behandling etter plan og
bygningsloven behandles etter havne- og
farvannsloven.

3.8 Fiske/lassetting/levendelagring
a) Omrader avsatt til lassetting/levendelagring.

Lassettingsplasser/levendelagring:
Lassettingsplasser for fiskerier etter
pelagiske arter som sei og sild er viktige
omrader for fiskeriene pa nasjonalt niva.
Disse er utpekt av Fiskeridirektoratet i
dialog med fiskere og merket med
symbolet F/K i plankartet. Det er i tillegg
tatt med et omrade for levendelagring av
fisk i Kobbepollen.

Nye faststaende installasjoner skal
godkjennes av Kystverket.

19

PS 66/14




§ 4 Hensynssoner

Bestemmelser

Retningslinjer

4.1 Hensynssone - reindrift
a) Innenfor hensynssonene, H520_1 Svgmmeplass Kagen
Arngy, H520_2 Svgmmeplass Maursund og H520_3
Svemmeplass Rotsund, er det ikke lov til 3 gjennomfgre
tiltak eller utgve virksomhet som vil kunne veere til
hinder for reindrifta.

4.2 Hensynssoner for Nasjonal laksefjord og gyteomrade
for torsk i Reisafjorden.

a) Innenfor hensynssonene H560_1 Nasjonal laksefjord og
H560_2 Gyteomrade torsk, er det ikke tillatt a drive
med noen form for oppdrett-/akvakultur virksomhet.

b) Reisafjorden skal vaere en oppdrettsfri fjord, jfr
kommunestyrevedtak sak 34/11. Ytre grense i fjorden
gar fra nordspissen pa Maurneset til kommunegrensen i
sjg mellom kommunene Kvaenangen og Nordreisa til
grensepunkt pa land (gstlig retning) mellom nevnte
kommuner. (Grensen er avmerket i plankartet).

4.3 Farleder innseiling til havner:

H740_1 Arviksand Havn
H740_2 Skjervgy Havn
H740_3 Sgrkjosen Havn

Transport og ferdsel til sjgs ma ikke
hindres av for eksempel plassering av
fortgyninger, lektere o.l.

Kystverket har ansvaret for farledene pa
sj@ og installasjonene som knyttes til disse.
Kystverket kan innenfor disse omradene
gjgre ngdvendig vedlikehold, ny-
installasjoner mv som de ser som
ngdvendig for a trygge ferdselen pa sjgen.
Dette gjelder ogsa framtidige farleder til
nye havner i planomradet.

4.4 Bandlegging for vern etter naturmangfoldloven
a) Omradene merket H720_ pa plankartet, er vernet etter
«Lov om forvaltning av naturmangfold». Forvaltning
skjer etter egne forskrifter som er tilgjengelig pa
lovdata (http://lovdata.no/).

Det finnes 5 omrader som er vernet med
hjemmel i naturmangfoldloven. Disse er
merket fra H720_1 - H720_5:

H720_1 Hakstein naturreservat
http://lovdata.no/dokument/MV/forskrift/2004-06-04-843
H720_2 Store Follesgy naturreservat
http://lovdata.no/dokument/MV/forskrift/1990-03-30-250
H720_3 Lille Follesgy dyrefredningsomrade
http://lovdata.no/dokument/MV/forskrift/1990-03-30-249
H720_4 Reisautlgpet naturreservat
http://lovdata.no/dokument/LTIl/forskrift/2002-11-22-1750
H720_5 Spakenesgra naturreservat
http://lovdata.no/dokument/MV/forskrift/1995-12-08-1018

4.5 Faresone — sone for militaer virksomhet
a) |hensynssone H380_1 kan det etter sgknad og tillatelse

fra Forsvaret etableres akva-kulturanlegg. Det gjelder
FFA17 og FFA18 som vist pa plankartet.

Det finnes 2 slike omrader i planomradet.
En mellom Ulgya og Lyngenhalvgya
H380_1 og en sone gst for Arngya og nord
for Laukgya H380_2.
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FW: Dokumenter til kystsoneplanen til kommunestyret Side 1 av 1

Fra: Kjell Ove Lehne[KjellOve.Lehne@skjervoy.kommune.no]
Mottatt: 25.11.2014 07:12:38

Til: Magnar Solbakken

Tittel: FW: Dokumenter til kystsoneplanen til kommunestyret

<<...>> Heil

Lager du sak pA¥ denne til komunestyret?

----- Original Message-----

From: Svein Solberg

Sent: Friday, November 21, 2014 12:47 PM

To: Magnar Solbakken; Cissel Samuelsen; Kjell Ove Lehne

Cc: Torgeir Johnsen; Geir Sagelv (geir@sagelv.no); Harry Kristiansen (harry.kristiansen@nordtroms.net);
Knut Morten Pedersen (knukarp@online.no); Leif-Peder JA rgensen (leif@plasi.no); Solveig Fagerheim (sol-

fage@trolinet.no); Vidar Langeland (vidar_langeland@hotmail.com)
Subject: Dokumenter til kystsoneplanen til kommunestyret

Hei Magnar

Bente Fyhn, Nordreisa, har sendt ut saksprotokoll med saksframlegg mv. Dere mA¥ sette den opp pA¥
sakskartet til kommunestyret. Plankartet er revidert og i trA¥d med siste vedtak.

Med vennlig hilsen

Svein Solberg
Mob: 99236091
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