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1. INNLEDNING

HENSIKT

I henhold til Plan- og bygningsloven skal det utarbeides risiko- og sarbarhetsanalyse (ROS-analyse)
ved utarbeidelse av reguleringsplaner for utbygging. Hensikten er a avdekke om planen vil medfgre
endringer av risiko for mennesker eller omgivelser, og hvorvidt disse endringene er akseptable eller
ikke.

Plan- og bygningslovens § 4-3 stiller fglgende krav til ROS-analyser:
«Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten pdse at risiko- og sarbarhets-
analyse gjennomfgres for planomrddet, eller selv foreta slik analyse. Analysen skal vise alle risiko-
og sdrbarhetsforhold som har betydning for om arealet er egnet til utbyggingsformal og
eventuelle endringer i slike forhold som falge av planlagt utbygging. Omrade med fare, risiko eller
sarbarhet avmerkes i planen som hensynssone, jf. §§ 11-8 og 12-6. Planmyndigheten skal i
arealplaner vedta slike bestemmelser om utbyggingen i sonen, herunder forbud, som er ngdvendig
for G avverge skade og tap».

METODE

ROS-analysen er utfgrt basert pa den systematikk som blant annet er beskrevet i veilederen
Samfunnssikkerhet i kommunens arealplanlegging (2017) fra Direktoratet for samfunnssikkerhet og
beredskap. | vurderingen er Statsforvalteren i Mgre og Romsdal sin sjekkliste benyttet som
utgangspunkt for a avdekke ugnskete hendelser/situasjoner.

EVALUERING AV RISIKO

Vurdering av sannsynlighet og konsekvenser
Sannsynlighet og konsekvens er vurdert etter fglgende rangering:

Vurdering av sannsynlighet for ugnsket hendelse er delt inn i:

Sveert hgy sannsynlighet Oftere enn 1 gang i Igpet av 10 ar (>10 % sannsynlighet pr. ar)

H@y sannsynlighet 1 gangilgpet av 10 til 50 ar (2 — 10 % sannsynlighet pr. ar)

Middels sannsynlig 1 gangilgpet av 50 til 100 ar (1 — 2 % sannsynlighet pr. ar)

Lite sannsynlig 1 gangilgpet av 100 til 1000 ar (0,1 — 1 % sannsynlighet pr. ar)
Sveert lite sannsynlig Sjeldnere enn 1 gang i Igpet av 1000 ar (<0,1 % sannsynlighet pr. ar)
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Kriteriene for a vurdere konsekvenser for ugnskete hendelser er delt inn i:

Konsekvenser for samfunnsfunksjoner/

Betegnelse Konsekvenser for personer e e oy W Yo

S Ingen svikt/tap i samfunnsfunksjoner
Sveert lite virkning Ingen personskade Materielle skader <100 000

Y . . Ubetydelig svikt/tap av samfunnsfunksjoner
Lite virkning Fa/sma personskader Materielle skader 100 000 — 1 000 000
o Alvorlig skade av Kortvarig svikt/tap av samfunnsfunksjoner

Moderat virkning enkeltperson Materielle skader 1 000 000 — 10 000 000
Alvorlie virknin Dgdelig skade av en til Svikt/tap av samfunnsfunksjoner

g & noen fa personer Materielle skader 10 000 000 — 100 000 000

Varig svikt/tap av samfunnsfunksjoner

Sveert alvorlig virkning | Flere dgde personer Materielle skader 100 000 000

Risikomatrise
| risikomatrisen nedenfor er risiko gitt som summen av kombinasjonen av sannsynligheten for og
konsekvensen av en ugnsket hendelse.

Konsekvens
Sannsynlighet 1 Sveert lite 2 Lite 3 Moderat 4 Alvorlig 5 Sveert alvorlig
virkning virkning virkning virkning virkning

5 Svaert hgy sannsynlighet

4 Hgy sannsynlighet

3 Middels sannsynlig

2 Lite sannsynlig

1 Sveert lite sannsynlig

Tabell 1

e Hendelserirgde felt: Stor risiko, tiltak ngdvendig.
e Hendelser i gule felt: Middels risiko, tiltak bgr vurderes.
e Hendelser i grgnne felt: Lav risiko, tiltak ikke ngdvendig.
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2.  VURDERING AV PLANOMRADET

HENDELSE/SITUASJON AKTUELT? | SANNS. | KONS. RISIKO KOMMENTAR/TILTAK

NATURGITTE FORHOLD. Er omradet utsatt for eller kan plantiltaket medfgre risiko for:

1. Sng-, flom-, jord- og/eller NEI
steinskred?

2. Stgrre fjellskred? NEI

3. Flodbglger som fglge av NEI
fiellskred i vann/sjg?

Gossen ligger under marin grense og
Igsmassene innenfor planomradet er
i hovedsak marine strandavsetninger.

4. Omradeskred av kvikkleire? NEI

Det er registrert aktsomhetsomrader
for kvikkleireskred pa deler av
planomradet, jf. figur 1 pa side 10.

Aukra kommune har fatt utredet
kvikkleirefaren pa Gossen, jf. rapport
utarbeidet av Sweco datert 14.02.23.
Utdrag fra konklusjonen:

Gjennomgang av Kvikkleire-
veilederens prosedyre for utredning
av kvikkleirefare viser at det er
skrdninger pG Gossen som faller
under terrengkriteriene for
omrddeskred. Etter befaring er det
plassert og gjennomfgrt
grunnundersgkelser i de mest
kritiske skrdningene.

Utfarte grunnundersgkelser viser
entydig at det ikke forekommer
sprabruddsmaterialer i de utfgrte
posisjonene. Basert pa grunnlag
bestaende av Iesmassekartet,
kartlagt berg i dagen, tidligere
utfgrte grunnundersgkelser,
observasjoner under befaring,
intervju med erfaren lokalkjent
grunnentreprengr og utfgrte
grunnundersgkelser, vurderes det
tilstrekkelig grunnlag for G
vurdere omrddestabilitet ivaretatt
for Gossen.

Denne rapporten gjelder kun for
land. Siden det ikke er patruffet
noen sprgbruddsmateriale og det
finnes mange bergblotninger i
strandsonen, vurderer vi at det ikke
er mulig for en potensiell
omrddeskred som vil starte i
marbakken og utvikle seg inn pé
land.
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HENDELSE/SITUASJON AKTUELT? | SANNS. | KONS. RISIKO KOMMENTAR/TILTAK
Registrert aktsomhetsomrade for
ion?

5. Flom og/eller erosjon? A flom langs en bekk som krysser
sergstlig del av planomradet, jf. figur
2 pa side 10.
Tiltak: Vurderes og ivaretas i
prosjekterings- og utfgrelsesfasen.
Det er stilt rekkefglgekrav til blant
annet tilpasning av eksisterende
overvannslgsning (kulverter/
stikkrenner) i planbestemmelsene.
Etter tiltak vurderes risikoen til
veere lav.

6. Stormflo? Inkl. havnivastigning NEI

og bglgepavirkning.

7. Endring i eksisterende risiko for NEI

omkringliggende omrade?
Det er stilt rekkefglgekrav til at

8. Kjente problem med lukka NEI . . ! .¢ 8 v
tilpasning av eksisterende

bekker, overflatevann, avigps- overvannslgsning (kulverter/

system, oversvgmmelse i kjeller stikkrenner) skal ivaretas i

etc.? prosjekterings- og utfgrelsesfasen.
En vil da unnga problem med
overvann.

9. Fare for skog-/lyngbrann? NEI

VIRKSOMHETSRISIKO. Er det knytta risiko til:

10. Storulykkesvirksomheter eller NE|

farlige anlegg i planomradet?

11. Storulykkesvirksomheter/farlige

anlegg i nerheten som kan utgjgre NEI

en risiko for planomradet?

KRAFTFORSYNING. Er det knytta risiko til:

12. Planen pavirkes av magnetfelt
over 0,4 uT fra hggspentlinjer?

NEI

13. Tiltaket endrer (styrke/svekke)
forsyningssikkerheten i omradet?

NEI

BRANN- OG ULYKKESBEREDSKAP. Er

det knytta risiko til:

14. Har omradet mangelfull

. NEI
slokkevannsforsyning?
15. Har omradet darlig tilkomst for NEI
ngdetater?
OMGIVELSER. Er det knytta risiko til:
16. Regulerte vannmagasin med
spesiell fare for usikker is, endring i NEI
vannstand mm.
17. Terrengformasjoner som utgjgr NEI

spesiell fare (stup etc.)?

15472202501
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HENDELSE/SITUASJON AKTUELT? | SANNS. | KONS. RISIKO KOMMENTAR/TILTAK
18. Kan tiltaket (utbygging/
drenering) fgre til oversvgmmelse i NEI

lavereliggende omrader?

VANNFORSYNING. Er det knytta risiko til:

19. Er det problemer knyttet til

NEI
vannforsyning og avlgp i omradet?
20. Ligger tiltaket i eller naer
nedslagsfelt for drikkevann, og kan NEI

dette utgjgre en risiko?

SARBARE OBJEKT. Kan plantiltaket f& konsekvenser for:

21. Medfgrer bortfall av kritisk

infrastruktur spesielle ulemper for NEI

omradet?

22. Spesielle brannobjekt i omradet NEI

23. Omsorg- eller oppvekst- NE|

institusjoner

SAMFERDSEL. Er det knytta risiko til:

24. Kjente ulykkespunkt pa NE| Tiltaket vil redusere risikoen for
transportnettet? ulykker.
25. Utilsikta/ukontrollerte

hendelser som kan inntreffe pa NE|

naere transportarer inkl. sjg- og

luftfart?

26. Ulykke med farlig gods? NEI

27. Omradet isoleres av blokkert

infrastruktur som fglge av NEI

naturhendelser etc.?

MILI@ OG LANDBRUK. Medfgrer plantiltaket:

28. Forurensing i form av stgy, lukt

NEI
eller stgv?
29. Fare for akutt eller permanent NEI
forurensning?
Plantiltaket medfgrer reduksjon av
30. Reduksjon av dyrka eller JA 0 )

dyrkbar mark?

randsonen av dyrka mark som ligger
tettest inntil fylkesvegen, men det
vurderes ikke til & medfgre store
konsekvenser.

Det er stilt rekkefglgekrav til
grunnavtaler med bergrte
grunneiere.

| hovedsak 100-500 m?2 pr. grunneier,
med unntak av eiendommen som
bergres mest av vegomleggingen
(1780 m?).

15472202501

Reguleringsplan for gang- og sykkelveg Rgd - Oterhalsen 7




HENDELSE/SITUASJON AKTUELT? | SANNS. | KONS. | RISIKO KOMMENTAR/TILTAK
PAVIRKNING FRA TIDLIGERE BRUK. Er det knytta risiko til:
31. Gruver, steintipper, apne NEI
sjakter etc.?

32. Militeere anlegg: fiellanlegg, NE|
piggtradsperringer etc.?

33. Industrivirksomhet/aktiviteter

som avfallsdeponering, gartneri, NEI
balbrenning, skipsverft etc.?

TILSIKTA HENDELSER. Er det risiko for at:

34. Tiltaket i seg selv er et NE|
sabotasje-/terrormal?

35. Det er potensielle sabotasje-/ NEI
terrormal i naerheten?

Tabell 2: Analyseskjema

3. RISIKOVURDERING AV U@NSKETE HENDELSER

RISIKOMATRISE

Hendelser som er vurdert a vaere sannsynlige til sveert sannsynlige og ha alvorlige til sveert alvorlige
konsekvenser, krever tiltak. De tre fargene i risikodiagrammet forteller hvorvidt risikoen vurderes a
veere akseptabel, betydelig eller uakseptabel. | henhold til vanlig framstilling av dette er situasjonen

slik:
Konsekvens
Sannsynlighet 1 Sveert lite 2 Lite virkning 3 Moderat 4 Alvorlig 5 Sveert
virkning virkning virkning alvorlig
virkning
5 Sveert hgy

sannsynlighet

4 Hgy sannsynlighet

3 Middels sannsynlig

2 Lite sannsynlig

1 Sveert lite sannsynlig

Tabell 3: Matrise for risikovurdering med hendelsesnummer

¢ Hendelser i rgde felt:
¢ Hendelser i gule felt:
¢ Hendelserigrgnne felt:

Hey risiko, tiltak ma gjennomfgres.
Middels risiko, tiltak bgr gjennomfgres.
Lav risiko, ingen tiltak ngdvendig.
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En oppsummering av risikoanalysen viser fglgende konklusjoner:

e Hgy risiko (rgdt): 0 hendelser
¢ Middels risiko (gult): 0 hendelser
e Lav risiko (grgnt): 2 hendelser

RISIKOREDUSERENDE TILTAK OG VIDERE OPPF@LGING

Det er viktig a finne mulige tiltak for & redusere risiko og sarbarhet. Slike tiltak kan veere bade
forebyggende og skadereduserende. Forebyggende tiltak skal hindre at en ugnsket hendelse skjer og
skadereduserende tiltak skal minske skadene nar en ugnsket hendelse har skjedd.

Hendelser/situasjoner som kommer ut med lav risiko vurderes som akseptable og blir ikke vurdert
naermere utover det som kommer fram i tabell 2 Analyseskjema. Hendelser med middels eller hgy
risiko skal vurderes naermere under dette punktet.

Gjennomgangen viser at planforslaget ikke er szerlig risikopreget. Ngdvendige avbgtende tiltak er
hensyntatt og tatt inn i plandokumentene, sa forutsatt at de fglges opp i videre prosjekterings- og
gjiennomfgringsfaser vurderes omradet som egnet for planlagt tiltak med hensyn til risiko og
sarbarhet.

4, KONKLUSJON

| ROS-analysen er det vurdert ulike ugnskete hendelser/situasjoner. Det er avdekket to hendelser
med lav risiko (grgnt felt), dvs. at ingen tiltak er ngdvendig ut over de tiltak/krav som er nevnt i
analyseskjemaet og er tatt inn som del av reguleringsplanen.

Det forutsettes at alle nye tiltak blir dimensjonert etter lokale forhold og relevante retningslinjer/
lovverk.
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Figur 1 — kartutsnitt aktsomhetsomrader for kvikkleireskred (kilde: NVE sin kartbaserte veileder):

Buholmsknubban
Litiebuholmen

Figur 2 — utsnitt aktsomhetskart flom (kilde: NVE sin kartbaserte veileder):
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